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UNIVERSIDADE ESTADUAL DE PONTA GROSSA
CONSELHO UNIVERSITARIO

$ECRETARIA

ATA N2 2/2019

Aos dezoito dias do més de margo de dois mil e dezenove, as dez horas e trinta minutos,
na Sala de Reunides dos Conselhos Superiores da Universidade Estadual de Ponta Grossa
- UEPG, localizada no edificio da Reitoria, Carnpus Universitério em Uvaranas, situado na
Avenida General Carlos Cavalcanti n? 4748, na cidade de Ponta Grossa, Parand, sob a
Presidéncia do Magnifico Reitor, Professor Miguel Sanches Neto, reuniu-se
extraordinariamente o Conselho Universitario - COU, com a presenca da Senhor Vice-
Reitor Professor Everson Augusto Krum e dos Conselheiros Antonio José Camargo
(suplente), Andrea Tedesco, Barbara Celénia Fiorin, Cloris Regina Blanski Grden, Giovani
Marino Favero, Irvana Chemin Branco (suplente), lvo Mottin Demiate, Janaina de Paula
do Espirito Santo, Jeverson Machado do Nascimento, Ligia Paula Couto, Luana Marcia de
Oliveira Billerbeck, Lucimar Aradjo Braga, Lacio Marcos de Geus, Luiz Alexandre
Gongalves Cunha, Marcia Helena Baldani Pinto (suplente), Marcos Vinicius Fidelis, Marcus
William Hauser, Mauricio Zadra Pacheco, Paola Andressa Scortegagna, Silvio Luiz Rutz
da Silva, Telma Passos e Vicente Paulo Hajaki Ribas; contando ainda com a presenga dos

servidores Guilherme Amaral Alves, Luciane Pereira da Silva Navarro, Luiz Gustavo

Barros e Paulo César Machado Lemos, para apreciarem a seguinte ordem do dia: 1 -

Processo n? ©03.785/2019. Interessados: Ricardo Antonio Ayub e Wilson Massamitu

Furuya. Assunto: Interpée recurso administrativo pertinente ao indeferimento da inscrigéio
para concorrer aos cargos de Diretor e Diretor Adjunto do Setor de Ciéncias Agrarias e de

Tecnologia, da UEPG. Relator: Marcos Vinicius Fidelis; 2 - Processo n? 04.068/2019.
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Interessados: Regina Fatima Wolochn e Alexandre Almeida Rocha. Assunto: Interpoe
recurso administrativo pertinente ao indeferimento da inscricéio para concorrer aos cargos
de Diretor e Diretor Adjunto do Setor de Ciéncias Juridicas, da UEPG. Relator: Marcos
Vinicius Fidelis. Constatada a existéncia de quérum regimental, a Presidéncia da mesa
cumprimentou a todos os presentes e iniciou a reunidio procedendo ao chamamento dos
Processos inseridos na pauta respectiva de recursos quando o Conselheiro relator Marcos
Vinicius Fidelis manifestou-se a respeito do PROCESSO N2 03.785/2019 informando que
ndo foram acostados ao processo documentos que modificam a avaliagdo do mesmo;
relatou que conforme preconizam as Resolu¢dio UNIV n2 036/2009 e n? 21/2013, os
pareceres da Comissdo Eleitoral e do Relator no Conselho de Administragéio - CA foram
analisados nos documentos apresentados na inscriciio, que atestam a situagdo de
inadimpléncia e indeferem a chapa, assim solicitou a ratificacdo da deciséio da Comisséo
Eleitoral. O Presidente abriu espago para manifestagdo dos recorrentes, a fim de defesa
junto ao Conselho. Iniciando o Professor Ricardo Antonio Ayub procedeu ao seu relato
que segue transcrito: “Bom dia a todos, cumprimentando o Reitor. cumprimento a todos.
Olha, o Professor Furuya tinha um projeto que terminou em outubro, logo ele tinha até
dezembro para apresentar o relatorio. 56 que em dezembro a Universidade entra em
recesso administrativo, depois, em janeiro é férias, mas a PRORH estava funcionando e a
PRORH ndo mandou nenhum documento para o professor, assim cormo a PROPESP
também ndo, isto quer dizer que se o professor tivesse sido alertado, se tivesse tido a
decéncia de avisar um professor que esta trabalhando pela Instituicdo, ndo aconteceria.
Consequentemente, a PRORH entregou um oficio no dia treze, emitiu um oficio no dia
treze de fevereiro, dltimo dia das inscricdes. Que o professor recebeu no dia dezoito
quando foi indeferido a nossa chapa. Entéo se tem um erro aqui, ndo é do Professor! E

também da Instituicdo. E nés viemos aqui pediir o nosso direito democratico de concorrer
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as eleicées, e como eu ndo quero deixar o nome do meu colega ser injuriado dessa forma,
eu vou deixd-lo se apresentar’. Em seguida fazendo uso da palavra o Professor Wilson
Massamitu Furuya efetuou sua defesa conforme transcrito a seguir: “Bom dia a todos,
Magnifico Reitor e honrados membros do Conselho Universitario. Meu nome é Wilson
Furuya e por remogdo eu cheguei aqui em dois mil e onze na UEPG, marquei uma
reunido com o Professor JoGo no dia dez de dezembro de dois mil e dez e ele perguntou
se eu poderia ajudar a UEPG naquele momento, que tinha um Curso de Zootecnia que
estava em outra extensdo, cinquenta por cento dos professores colaboradores sem titulo
de Mestre, estava pra ser desligado, que tinha problemas internos e que ele precisava do
meu trabalho nesse momento de remogdo. Naquele momento eu tinha sido convidado
pelo entédo candidato Décio pra compor a Pro-Reitoria da UEM e, ao mesmo tempo, eu
tinha aprovado o meu Pos-Doc no Canada. E por opgdo propria eu fui transferido para
a UEPG, eu optei por vir pra UEPG, e os meus colegas perguntaram pra mim o que eu
poderia fazer pelo Departamento. Eu falei que simplesmente iria fazer pela UEPG o que
eu sempre fiz a minha vida toda: eu chego na UEPG as sete horas e vinte minutos da
manha todos os dlias, comecei a trabalhar no dia quatro de janeiro aqui e fago isso ha
vinte e trés anos. Em oito anos que eu estou aqui o Curso de Zootecnia que estava pra ser
desligado, hoje ele tem a melhor avaliagéo do Brasil. Ele é cinco no ENADE. Ele é quatro
no Guia do Estudante! E com essa contratacdo de novos professores que eu exigi para o
Jodo, nos criamos a pos-graduacdo. Hoje, eu tenho vinte projetos na PROPESP, eu oriento
alunos de praticamente quase todas as regiées do Brasil, principalmente aonde ha
necessidadle de inser¢do social e econémica. Tenho alunos no Maranhdéo, Piaui, do Peru,
de Pernambuco, Rio Grande do Sul e varios espalhados pelo Brasil todo. O namero de
projetos que eu tenho cadastrados na PROPESP poderiam justificar o meu TIDE porque

oitenta por cento dos recursos que foram captados pelo meu Departamento, vieram de
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projetos que o nosso grupo de trabalho fez. No ano passado foram arrecadadbos seiscentos
mil reais somente em andlises laboratoriais e, eu acredito hoje que o papel de um Diretor
de Setor ele vai muito além do que é o que vinha sendo feito até hoje. O Diretor ele tern
que trabalhar junto com a alta Reitoria da Universidade para contribuir com o
desenvolvimento desta Universidade, néo é somente um intermedidrio de processo. E uma
pessoa ativa que trabalha junto com a Reitoria e ajuda a beneficiar a Universidade. Tudo
o que eu fiz por essa Universidade foi lutar por ela até hoje. Fiquei na Secretaria de Pos-
Graduagédo sem secretdrio durante quatro anos, fiquei lotado num Departamento onde
ndo tinha sequer laboratério pra mim, eu vim de uma Universidade onde eu tinha uma
sala e dois laboratorios! E com todo coracdo eu fiquei aqui na UEPG sem laboratério
durante seis anos, sem sala de permanéncia e sem onde alocar os meus alunos, e um local
onde eu tenho muito orgulho aqui na UEPG. Pra mim, receber a informagdo de que eu
ndo tenho TIDE ou porque eu atrasei talvez seja porque eu tenho dentro do meu
laboratério vinte e trés alunos, nunca deixei de dar aula na Graduag¢éo e nem na Pos-
Graduagdo. Com todos os projetos, com todos os trabalhos que eu tenho, eu nunca deixei
de fazer uma coisa aqui nessa UEPG. Foi dar o meu coragéo por essa Universidade. E, eu
peco a vocés, apesar de todas constatagées, para um bom japonés, a maior constatagdo
é a palavra do homem. Ndo sei se vocés vdo entender isso, mas tudo que eu fiz por essa
Universidade foi lutar por ela e eu vou lutar até o final pela UEPG. Se esse Conselho
entender que ndo nos cabe direito a isso, entdo eu fico a dlisposicdo dos trabalhos que eu
tenho que fazer e sempre vou continuar fazendo. Nédo vou deixar de orientar nenhurm
aluno pelo Brasil todo, eu trabalho com quatro Universidades no Brasil e trés
Universidades no Exterior pra insercdo social dos meus orientandos. E muita
responsabilidade que eu tenho. Entédo, eu peco a compreensdo de vocés, agradeco o

Professor Ayub pela confianca, eu acho que acima de tudo, nos temos que Ilutar pela
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UEPG. Nos estamos num momento em que vem sendo atentado a nossa soberania, a
nossa autonomia e cortes de recursos e o papel do Diretor hoje é muito mais além do que
intermediar papel, mas criar um sinergisrmo, uma for¢a, com a Reitoria para que possa
desenvolver a UEPG como um todo, ndo pensando como um Setor, ok? Professor Ayub,
obrigado pela confianca, nos somos Professores Titulares que estamos doando o nosso
coracdo aqui para contribuir com o desenvolvimento dessa Universidade. Tudo que eu fiz
por essa Universidade e faco, eu luto por ela. T4, entdo peco apoio ai a nossa causa’. O
Professor Ricardo Antonio Ayub retomou a palavra e informou que o relatério do
professor ja foi aprovado em reunido departamental. Em seguida, o Conselheiro relator
Marcos Vinicius Fidelis manifestou-se sobre o mencionado pelo Professor Ricardo Antonio
Ayub, a seguir transcrito “ Senhor Presidente, so6 uma manifestagéo! Com todo respeito aos
dignos professores candidatos, que na verdade a manifestacéo do Professor Ayub sobre a
decéncia da PRORH, entendemos que s@o atos dos servidores, que o ato da comunicagcdo
da inadimpléncia ela estava disponivel aos Senhores Candidatos, a comunicacéo é feita
pelos servidores da PRORH apenas confirmadas pelo Pro-Reitor. Entédo, ndo fazemos juizo
nenhum sobre a qualidade dos professores candidatos, muito pelo contrdrio,
reconhecemos a contribuicdo que os dois professores ddo a essa InstituicGo e a nossa
posicdo apenas vem no sentido de ratificar que as ferramentas da Comiss@o Eleitoral sGo
legitimas e que retratam a situacdo no momento presente da avaliagdo das
candidaturas”. O Professor Ricardo Antonio Ayub manifestou-se novamente cujo
pronunciamento segue transcrita: “Se nds nédo somos uma entidade de punir pessoas que
trabalham deveriam ter avisado os professores, o Professor Furuya em questdo, quando,
em novembro, quando ele tinha direito a ser lembrado que tinha uma relatério a ser
entregue, um e-mail ndo custa nada, um ramal da Universidade néao custa nada. Nos

estamos aqui entre colegas. E a PRORH, se tinha que ter feito aviso, tinha que ter sido em
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dezembro ou no inicio de janeiro e ndo o fez. Obrigado’. Em seguida os recorrentes
deixarom a Sala de Reunides para discusséio do Conselho. O Presidente passou a palavra
ao Conselheiro relator que expondo seu voto explanou que os instrumentos disponiveis &
ComissGo Eleitoral estavam corretos no momento da avaliagdio, sendo assim favoravel
pela manutengdo da deciséio do CA, ou seja, pelo indeferimento da inscricdio. O Senhor
Presidente abriu a palavra para discusséo quando houve questionamento do Conselheiro
Mauricio Zadra Pacheco a respeito do estabelecido no artigo 15 da Resolugdo UNIV 21/2013
onde consta que o docente serd considerado inadimplente decorrido prazo de trinta (30)
dias do comunicado da PRORH, se nesse caso especifico isso se aplicaria. A Presidéncia da
mesa solicitou ao Presidente da Comissdio Eleitoral professor Ulisses Coelho esclarecimentos
a respeito do questionamento do Conselheiro Mauricio Zadra Pacheco. Dessa forma o
Presidente da Comissdo Eleitoral supra nominado explicou que as regras das elei¢cdes
seguem o Edital baseado inclusive na Resolugéio que regulamenta a politica docente;
ressaltou que, no momento da inscricdio, o candidato a diretor-adjunto da chapa,
professor Wilson Massamitu Furuya, estava inadimplente, de acordo com as informagdes
recebidas da PRORH. O Chefe da Procuradoria Juridica - PROJUR Advogado Guilherme
Amaral Alves esclareceu que o referido paragrafo da Resolugéo seria exclusivamente para
o regime de Tempo Integral e Dedicagdo Exclusiva — TIDE; salientou que o professor que
ndo recebe TIDE ndo receberia nenhuma comunicagdo da PRORH informando a
inadimpléncia. O Conselheiro lvo Mottin Demiate, fazendo uso da palavra, observou que
referente ao processo a alegagdio dos recorrentes seria de que ndo houve comunicagdio da
PRORH a respeito da inadimpléncia; lembrou que os professores teriam acesso ao sistema
a qualquer tempo, e que existiria uma falta de hdbito em acompanhar a vida académica
nos sistemas da Universidade, uma vez que nos mesmos constariam todos os prazos. O

Conselheiro relator também reforgou que os professores teriam condigées de consultar a
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sua situagdo junto ao sistema da Politica Docente e que no momento da inscrigdo havia
inadimpléncia de um dos candidatos, sendo essa situagdio que a Comisscio Eleitoral utilizou
para o indeferimento; encerrou, ressaltando que os mesmos néo reuniam as condi¢des
necessdrias para candidatura. O Conselheiro Giovani Marino Favero explicou que a partir
do encerramento da pesquisa, o sistema indicaria “sem relatério” e a partir disso o
professor teria até sessenta (60) dias corridos para apresentd-lo e que apds esse prazo,
caso o professor tenha TIDE, a PRORH enviaria correspondéncia informando a
inadimpléncia. O Conselheiro lvo Mottin Demiate questionou se, quando da inscrigéio o
professor ja havia protocolizado o relatério. Respondendo ao questionamento o
Conselheiro Giovani Marino Favero informou que o relatério foi protocolizado trés (3) ou
quatro (4) dias apds o encerramento das inscrigdes. O Presidente retomando a palavra e
ndo havendo mais manifestagdes, colocou em votacdio o parecer do relator pelo
indeferimento da chapa, o qual foi aprovado pela maioria com abstengéo do Conselheiro
Luiz Alexandre Gongalves Cunha, justificando que seria para manter coeréncia com sua
abstengdo no CA. Em seguida o Presidente passou ao préximo PROCESSO DE RECURSO
N2 04.068/2019 cujos interessados professores Regina Fatima Wolochn e Alexandre
Almeida Rocha interpéem recurso administrativo pertinente ao indeferimento da
inscricdio para concorrer aos cargos de Diretor e Diretor Adjunto do Setor de Ciéncias
Juridicas - SECIJUR, da UEPG. O Conselheiro relator Marcos Vinicius Fidelis descreveu que
o processo foi analisado pela ComissGo Eleitoral com o devido rigor e mediante os
instrumentos disponiveis atestarom que havia inadimpléncia, tendo em vista atividade
de pesquisa sem relatério e indeferiu a candidatura da chapa e o CA na reunido do dia
onze de margo passado ratificou o indeferimento; informou que ndo foi acostado nenhum
documento que alterasse a avaliagéio da Comisséo Eleitoral. O Presidente abriu espago

para os recorrentes fazerem igualmente arguigdio de defesa junto ao Conselho. Iniciando
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o Professor Alexandre Almeida Rocha principiou sua manifestagéio que segue transcrita:
“Entdo, bom dia a todos, cumprimento aqui o Reitor como Presidente deste egrégio
Conselho, e em nome dele cumprimento todos os Conselheiros presentes. Entédo nos
estamos aqui trazendo o recurso pra vocés, diferentemente do que aconteceu Ia no CA,
vocés ndo tinham recebido com antecedéncia o documento com as nossas razées do
recurso porque foi uma inclusGo em pauta, mas agora parece que todos ja tiveram acesso
a documentagéo. Entdo a gente vai tentar fazer de uma maneira mais simploria possivel
né, até porque entendemos que a tese juridica que nos estamos sustentando nesse recurso
ela é bem simples, porque diferentemente do caso anterior, a Professora Regina ndo é
TIDE e, diferentemente do caso anterior, ela apresenta o relatério dentro do prazo
previsto de sessenta dias. O detalhe aqui é que a Professora Regina ela tem o
encerramento da Pesquisa no dia dezoito de dezembro de dois mil e dezessete. No dia
quatro de dezembro do mesmo ano, ela ja estava autorizada pelo CA para afastar-se
para Doutoramento. O seu prazo de afastamento iniciaria, portanto, dia primeiro de
fevereiro de dois mil e dezoito, e ela permaneceu de primeiro de janeiro de dois mil e
dezoito a trinta e um de janeiro de dois mil e dezenove afastada para o Doutorado. O
nosso recurso deixa bem claro que o professor quando esta afastado para Doutorado, ele
ndo esta obrigado a desempenhar as suas atividades académicas, isso ndo sou eu que
estou dizendo, é o Regimento que diz, é a propria Politica Docente que estabelece, a
desobrigagdo do professor para todas as suas atividades, seja de ensino, pesquisa,
extensdo, ou qualquer outra atividade que ele desempenhe na instituicdo. Entéo
entendemos que o afastamento da professora é uma causa interruptiva desse prazo de
apresentagdo do relatério, e mesmo que a gente considere os dias corridos como o
Professor Giovani falou que seriam sessenta dias corridos, e contdssemos entéo de dezoito

de dezembro a partir de dezenove até trinta e um de janeiro, e depois no seu retorno
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contdssemos o prazo que ela ja estava em atividade, ela protocolou o relatorio
exatamente no prazo de sessenta dias. Entdo a informagédo que consta na PROPESP de
inadimplemento, no nosso modo de ver é equivocada. Por que que ela é equivocada?
Porque ela gera uma situagéo de inadimplemento para o professor antes mesmo de
vencido o prazo para apresentagdo do relatorio. E eu me recordo que isso aqui ja foi
discuss@o Reitor, no CEPE, numas reunibes anteriores que o Professor Luciano dizia que
isso iria dar problema se automaticamente considerar o professor inadimplente, e é
engragado porque no processo professor, se o Senhor me permitir, quando a ComissGo
analisa, ja que o professor faz referéncia a Comiss@o, quando a Comissdo analisa a nossa
inscricdo, o nosso recurso da inscricdo e indefere o recurso, ela usa como base um
docurmento emitido no dia vinte de fevereiro, isso esta no processo. A ComissGo usa um
docurmento emitido no dia vinte de fevereiro pra analisar o nosso recurso e indeferir o
recurso que a gente havia interposto da néo inscricdo. O que é engragado é que no dia
dezoito de fevereiro a Professora Regina havia protocolado o seu relatério, e ndo sé
protocolado como submetido a apreciacGo departamental no mesmo dia dezoito de
fevereiro e foi aprovado o seu relatério final. Engracado que o mesmo documento
continua dizendo que a professora esta sem relatério. Entdo é uma falha, infelizmente,
uma falha estrutural dentro da prépria organizagéo da PROPESP porque ndo consta, ela
protocolou dia dezoito de fevereiro, dia vinte que é o documento que estd no processo.
Na nossa inscricdo, o primeiro indeferimento, ja que o Professor Fidelis se refere no seu
voto a deliberacdo da ComissGo, no primeiro momento que a ComissGo analisa o nosso
recurso, ela usa um documento datado de vinte de fevereiro onde consta que a professora
esta sem relatério. Ou seja, ela permaneceu inadimplente, parece que, se isso fosse correto,
considerado inadimplente, ela permaneceria como se fosse inadimplente. Entdo, ha uma

falha dentro do nosso sistema de protocolo dos relatorios que ndo é automaticamente
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colocado essa condicdo, e se o professor tem sessenta dias de prazo para apresentar, e no
caso dela é a especificidade da situacéo, portanto ndo é equivalente a situacéo anterior
do Professor Auyb e do outro professor, a situacdo que realmente ali pesa € ela estar
desobrigada das suas tarefas como professor. Seria absurdo a gente pensar que alguém é
autorizado pelo préprio Conselho de Administracéo a se afastar para um Doutoramento
e de certo, vai estar Ia na Franca, Europa, ndo sei aonde, estou inadimplente
individualmente aqui, vou ter que ir no Brasil protocolar um relatério e aprovar no
Departamento, se ela esta desobrigada. E isso esta no regimento! Entdo, a gente se
entristeceu muito com toda essa nossa tentativa de demonstrar, do ponto de vista juridico,
a nossa possibilidade de concorrer. NGo porque a gente tenha davida da tese juridica que
estamos ali sustentando, porque a gente acha que ha de ser muito possivel até a gente
Judlicializar isso, mas ndo é o caso e nem queremos isso. A dnica tristeza que a gente tem
é que a propria documentacdo da UEPG nos da baliza pra isso que nos estamos
sustentando. Eu até concordo que o primeiro indeferimento da Comissdo, Professor Ulisses,
conversei com o Rodlrigo sobre isso, primeiro momento em que a ComissGo analisa néo
vejo como a Comiss@o ndo ter indeferido num primeiro momento, por que? Porque num
primeiro momento a Comiss@o vai se servir de uma informagéo que esta no sistema, ok?
Que esta disponivel no sistema e foi o que a Comisséo fez. Eu falei para o Rodrigo “Acho
que a Comiss@o fez corretamente, ela usou uma informagéo do sistema onde acusava
uma situagdo de inadimpléncia’, mas ai num segundo momento, e ai peco desculpas,
acho que a ComissGo se equivocou nesse sentido no segundo momento, porque no
segundo momento nos juntamos os devidos documentos comprovando a situagéo. Esta
devidamente comprovada essa situacdo e a ComissGo vai definir e em nenhum momento
enfrentou a nossa discuss@o, isso é uma outra situacéo que a gente achou muito estranha.

Se emn nenhum momento quando eu entrei com o recurso pra Comissdo, a Cornissdo ndo
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respondeu nossos argumentos. Eu queria que alguém me dissesse que eu estava errado
do ponto de vista juridico. Quando eu entro para o Conselho, ninguém nos responde
Jjuridicamente se a nossa tese é procedente ou ndo, e mais uma vez hoje, com todo
respeito, mas o professor quando relata se apoia numa decisGo da ComissGo que esta
estruturada num documento que nos da baliza porque ela diz para nés que a Professora
estd sem relatorio e esta com relatorio aprovado em reunido departamental. Entéo, o
que a gente gostaria era de ter a possibilidade de ter concorrido, infelizmente, eu acho
que o Edital também ndo foi observado em duas oportunidades pela administracéo
quando nés tinhamos dois dias dteis pra julgar o nosso recurso para o Conselho e dois dias
uteis pra julgar o recurso para o Conselho Universitario. Essa delibera¢cdo do Conselho de
Administracéo deveria ter sido Ia no dia vinte e oito de fevereiro, e ndo dia onze de margo.
Isso nos prejudicou demasiadamente em todo processo eleitoral porque é obvio que, o
Professor Vicente esta aqui, o Professor Guilherme esta aqui, a Professora Luana, nés néo
tivemos debate para o Setor. Ninguém sabe o que uma chapa pensa, o que a outra
pensa, porque eu me desgastei, usei todo meu tempo para tentar me inscrever num
processo democratico. Hoje eu vi a fala do professor Ia na inauguragéo do NP, o professor
falou que estamos tentando derrubar as barreiras internas, o sentimento que nos gerou,
pra mim e pra professora Regina, foi o contrdrio, parece que a gente viu aqui a construgéo
de uma muralha aqui dentro que nos impediu de participar de um processo eleitoral. E
eu acho que o prejuizo maior ndo é nem meu e nem da Regina, porque tenho pelo menos
mais quinze anos de faculdade, posso pensar num outro momento em uma outra eleicéo,
mas o maior prejuizo € que a gente deixou de concorrer de uma forma sadia e de
alimentar um processo de deliberacéo que é fundamental. Registro que faga essa defesa,
eu e a Professora Regina usando a nossa prerrogativa como advogados e por isso que

estamos aqui, Ok, obrigado.” O Presidente retomando a palavra esclareceu que em
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nenhum momento a Administragdo criou barreiras e que houve um atraso na convocagéio
do CA, que ndo foi deliberado, porém o COU foi convocado e reunido dentro do prazo;
salientou que tanto o CA como a Reitoria deveriam buscar a solugdo de maior protegdo
para a Instituicdio; expds que a Reitoria gostaria que todas as chapas inscritas pudessem
concorrer, mas os regulamentos internos deveriam ser seguidos; agradeceu ao Professor
Alexandre Almeida Rocha pelos esclarecimentos e abriu a palavra para manifestagdes. O
Conselheiro relator Marcos Vinicius Fidelis relatou considerou a Resolugdio UNIV n2
36/2009 que rege a elei¢dio, a Resolugéio UNIV n2 21/2013 que criou um impedimento para
consecugdo da candidatura e ainda que qualquer desrespeito a Resolugdo UNIV n¢
36/2009 possibilitaria a interposi¢éio de recursos pela outra chapa, fragilizando a posi¢dio
da UEPG e que as obrigagdes dos professores, quando da inscri¢éio de suas candidaturas,
precisariam ser cumpridas no periodo de inscri¢cio, que nesse caso era do dia primeiro a
treze de fevereiro e o relatério foi apresentado no dia dezoito de fevereiro; ressaltou que
a Comissdo Eleitoral agiu corretamente no indeferimento da inscri¢do, sendo portanto o
voto favoravel a ratificagéio da posiciio da Comisséo Eleitoral e do CA. O Conselheiro
Giovani Marino Favero esclareceu alguns pontos lembrando que nesse caso a professora
recorrente ndo estaria no regime de TIDE, diferentemente do caso do Professor Furuya
que foi informado através da carta da PRORH, salientando que a Professora néo
receberia essa carta; continuou expondo que a Professora conseguiu licenga para cursar
doutorado, que foi aprovada anteriormente ao final do seu projeto, lembrou novamente
que, a partir do dia posterior ao encerraomento do mesmo, apareceria no sistema “sem
relatério”; observou ainda que o retorno as atividades no ano de dois mil e dezenove, se
deu um ano e alguns meses apds o encerramento da pesquisa, entdo, nesse caso especifico,
a professora tomou conhecimento que seu projeto estava sem relatério apés a inscrigéo

da chapa. Fazendo uso da palavra, o Conselheiro lvo Mottin Demiate comparou a
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situagdo com os projetos do Programa Institucional de Bolsas de Iniciagdo Cientifica -
PIBIC, do qual faz parte do Comité, onde haveria uma cobranga muito grande em
relagdio aos projetos, destacando ndo haver possibilidade de apresentar relatério atrasado
em momento de inscrigdo de nova proposta no Programa, pois essa nova proposta seria
indeferida; ressaltou a importdncia de um acompanhamento cuidadoso e frequente junto
as atividades desenvolvidas pelo docente, a fim de ndo acontecer casos como esses. A
Conselheira Andrea Tedesco questionou se haveriam professores e alunos envolvidos no
projeto, pois também ficariom prejudicados sem esse relatério. O Conselheiro relator
lembrou que a questdo pertinente no processo seria com relagdo as inscricdes dos
professores no periodo de primeiro a treze de fevereiro, salientando que quando hé
interesse em candidatar-se, devem-se reunir as condi¢des para a candidatura, inclusive,
verificando junto aos relatérios que estdo disponibilizados nos sistemas; argumentou ainda
que coube a Comissdio Eleitoral verificar nesse periodo as condi¢des que habilitariom a
chapa e ndo havendo questionamento sobre outros professores ou alunos envolvidos no
projeto. O Senhor Presidente solicitou ao Conselheiro Giovani Marino Favero informar se
teriom alunos e outros professores envolvidos no projeto. O Conselheiro prontamente
informou que havia apenas uma académica envolvida. A Conselheira Luana Marcia de
Oliveira Billerbeck expds que ao se criar uma norma com o objetivo de liberagdo para o
professor dedicar-se a pdés-graduag¢do, quando de seu afastamento ndo poderia haver
nenhuma inadimpléncia; lembrou que a inadimpléncia ndo apenas se refere ao professor,
mas teria um reflexo institucional, na medida dos encaminhamentos de projetos com o
dispéndio econdémico e financeiro que isso acarretaria, embora isso ndo fosse objeto da
andlise do recurso. O Conselheiro Giovani Marino Favero, destacou que, uma vez que
todos os participantes dos projetos teriam acesso ao sistema e que o mesmo sendo simples

e de facil acesso, dever-se-ia criar uma pratica de verificagdio, a fim de evitar problemas
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futuros; concluiu lembrando que seria dever de cada docente verificar rotineiramente no
sistema sua situagdo. Ndo havendo mais manifestagdes, o Senhor Presidente colocou em
votagdo o voto do relator pelo indeferimento do recurso, tendo sido aprovado por
maioria, com abstengdo do Conselheiro Vicente Paulo Hajaki Ribas. Encerrada a ordem
do dia, o Senhor Presidente deixou livre a palavra para quem dela quisesse fazer uso,
quando o Conselheiro Lacio Marcos de Geus manifestou-se a respeito das inadimpléncias
questionado a possiblidade de ser encaminhado e-mai/ informando aos professores que
se encontram inadimplentes, evitando assim esses transtornos. O Conselheiro Giovani
Marino Favero alegou que ndo haveria servidores suficientes para esse tipo de trabalho,
tendo em vista que o nimero de docentes seria muito grande; considerou a possibilidade
de enviar e-mail semanal aos professores, lembrando-os de acessar o sistema. O
Presidente solicitou ao Nicleo de Tecnologia de Informagdo - NTI a possibilidade de fazer
de forma automdtica essa informagdo, ndo somente dos projetos de pesquisa, como
também de extensdo. O Conselheiro lvo Mottin Demiate reforgou que deveria ser dado o
mesmo tratomento aos Projetos de Extensdo, Pesquisa e Projetos Integrados
independente do TIDE; salientando a necessidade de criar uma cultura para que os
professores fiquem mais atentos aos sistemas. O Presidente informou que em breve se
iniciaria a construgdio do novo site da UEPG, mais simplificado, entdo, sugeriu que nesse
novo site, pudesse ser criado um alerta especifico para facilitar o acesso aos sistemas.
Préoximo a fazer uso da palavra o Conselheiro Luiz Alexandre Gongalves Cunha
pronunciou-se a respeito de que alguns regulamentos estariom de certa forma
incentivando para que os professores fossem menos produtivos, tendo em vista o aciimulo
de projetos e obrigacdes deles decorrentes; em seguida, relatou que em reunido do
Colegiado Setorial, levantou-se uma questdo muito grave no que se refere a

disponibilidade de funciondrios para atender necessidades fundamentais, como a falta de
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técnicos especializados nos laboratérios; expds que, a falta de funciondrios especializados
como técnicos em laboratério, geraria um problema mais sério como a questdo da
seguranga e acompanhamento dos alunos nos laboratérios; salientou que essas
informagodes trazidas ao Conselho subsidiariam a Administragdo no didlogo junto ao
Governo. O Senhor Vice-Reitor Professor Everson Augusto Krum informou que a respeito
dos servidores houve um pedido de atualizagéo da situagdo do quadro funcional, por
parte do Governo. Com relagdo as normas e regulamentos, lembrou que existem os
Conselhos Superiores e os Colegiados Setoriais, para discutir e fazer as adequagdes que se
fagam necessdrias; mencionou que estaria em estudo, com o objetivo de alteragdo no
regulamento, a liberacdio de professores para participagdo como ouvinte em eventos,
frisando que com as despesas pagas por estes; lembrou que atualmente haveria liberagdo
somente aos professores como apresentadores de trabalho, porém, seria estabelecido um
limite de eventos por ano. O Senhor Presidente retomando a palavra, respondeu ao
Conselheiro Luiz Alexandre Gongalves Cunha da existéncia de um trabalho intenso junto
ao Governo com a finalidade de se fazer essas reposicoes; solicitou que se fizesse um
levantamento de prioridades de recursos humanos junto ao Setor de Ciéncias Exatas e
Naturais - SEXATAS. O Conselheiro Mauricio Zadra Pacheco, em relagdo a inadimpléncia
verificada no processo eleitoral e com o intuito de evitar problemas, sugeriu que nos
préximos editais fosse solicitado aos candidatos que anexem os relatérios, assim o préprio
candidato ja estaria ciente de sua situagéo. O Presidente agradeceu a sugestdo e
informou que estaria em reformulagéio a Resolugéio que regulamenta as eleigdes. O
Conselheiro Giovani Marino Favero registrou agradecimento a equipe da Pré-Reitoria de
Pesquisa e Pés-Graduagdo - PROPESP e a Professora Mara Cristina de Almeida Matiello
pelo empenho de todos na entrega dos relatérios das pés-graduagdes na Plataforma

Sucupira. A Presidéncia parabenizou a PROPESP pelo trabalho, informando sobre
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mudang¢a da metodologia de apresentagdo dos relatérios da Plataforma Sucupira, que
passariom a ser mensais, para que os resultados ndo figuem apenas para o final do ano.
O Conselheiro Antonio José Camargo a respeito das candidaturas, sugeriu também a
apresentagdio por parte dos candidatos das fichas de inadimpléncia, expondo ainda que
a questdo do pedido de afastamento ndo ficou muito claro, gerando davidas de quem
assumiria o Setor, sugeriu que a PRORH fizesse um levantamento dessa informagdo; em
relagdio ao atraso na apresentagdio dos relatérios dos projetos, discorreu que numa equipe
multidisciplinar, com vdarios professores participando e em caso do coordenador néo
apresentar o relatério, sugeriu que os professores poderiom apresentar relatérios
individuais, salientando que isso até poderia gerar um desconforto dentro da equipe, mas
por outro lado, o pesquisador ou extensionista néo ficaria dependente do coordenador
que ndo apresentou o relatério, diminuindo com isso alguns problemas; em relagéo a falta
de servidores, lembrou que além da ndo reposi¢dio, que na pds-graduagdo estariam sendo
implantadas as secretarias coletivas, onde um funciondrio atenderia varias secretarias;
expds ainda, a preocupagdo quanto as fungdes gratificadas dos servidores das secretarias,
colegiados e departamentos, lembrando da lei estadual que as regulamenta nas
universidades estaduais e que a partir dessa implantagdo, haveria um grande problema
a ser enfrentado pela administragéo da Universidade; assim, solicitou que os Reitores das
instituicoes verifiquem a possibilidade de adiar a implantagéo da lei, uma vez que os
servidores precisam dessas gratificagdes. A Presidéncia manifestou-se em relagdo a
sugestdio do relatério individual dos projetos que poderia se estudar a possibilidade de
contemplar numa nova legislagéo, assim, incumbiu o Conselheiro Giovani Marino Favero
para junto com a Pré-Reitoria de Planejamento - PROPLAN verificar essa possibilidade;
ja referente aos recursos humanos, explanou que seria um problema geral, ndo s6 da

UEPG, uma vez que existiria grande for¢a contrdria aos concursos publicos e diante disso,
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deve-se fazer um trabalho politico muito cuidadoso para convencer o Governo a investir
nas Universidades, informando que ja estariom sendo feitos alguns encominhamentos a
respeito do assunto; destacou que as prioridades no momento seriam, a aprovagdo da
carga hordria de mil e duzentas horas (1.200) para professores colaboradores a ser votado
na Assembleia Legislativa do Estado do Parand - ALEP provavelmente ainda nessa
semana e que os cargos de todas as universidades que ainda ndo foram aprovados e que
estariom com o lider do Governo, deputado Hussein Bakri, que se comprometeu em
aprovar o Plano de Cargos das Universidades e derrubar o descontingenciamento e a
Desvinculagdio de Receitas de Estados e Municipios - DREM, pois caso néo haja a liberagao
do or¢amento, a partir de abril ja teriamos problemas; ressaltou haver uma pauta de
trabalho por prioridades, a reposicéio dos quadros técnicos ficou como prioridade para o
segundo semestre. Préoximo a fazer uso da palavra o Conselheiro Vicente Paulo Hajaki
Ribas observou a importéncia do acesso as gravagdes das reunides, uma vez que nem
sempre as atas estariom disponiveis, dificultando aqueles que dependem do acesso as
deliberagdes dos Conselhos; destacou que as reunides sendo pablicas, ndo haveria nenhum
impedimento aos interessados em ter acesso as gravagdes, uma vez que ndo haveria
segredo nas deliberagdes; ressaltou que, até certo tempo ndo era permitida a presenga de
advogados nas reunides, ferindo com isso, o estatuto dos mesmos; finalizou informando,
que essa seria sua UGltima participagdio nesse Conselho, uma vez que encerraria seu
mandato na condigéio de Diretor do SECIJUR nos préximos dias, expondo que ficou
honrado em participar por quatro (4) anos com todos os Conselheiros, nos debates, sempre
na busca da construgdio de uma Universidade cada vez melhor. O Presidente agradeceu
ao Conselheiro Vicente Paulo Hajaki Ribas pela contribuigdo ndo somente nos Conselhos
Superiores como também na Administragdo da UEPG, quer seja representando a Reitoria

em Brasilia quando solicitado ou buscando recursos para a Universidade, lembrando da
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doagdo de seiscentos (600) computadores a Instituicéio por intermédio do Conselheiro,
sempre trabalhando em prol da UEPG, parabenizando-o pela sua trajetéria na
Instituic@io; continuando informou a respeito das gravagdes das reunides dos Conselhos,
que as mesmas estariam disponiveis a quem solicitar e que a Administragdo néo faria
nenhuma obstrugdio de informagdo, exceto as sigilosas. Concedida palavra a Professora
Regina Fatima Wolochn que explicitou a importéncia das atas serem aprovadas sempre
nas reunides seguintes, justificando a importéncia como sendo uma questdo de seguranga
e de publicidade, que juridicamente, nenhuma das reunides teria valor por ndo ter ata
aprovada; salientou a prioridade na questdo de seguranga nos laboratérios, uma vez que
havendo riscos, inclusive a vida. Respondendo as consideracées da Professora Regina
Fatima Wolochn, o Presidente relatou haver um projeto para que as reunides sejom
transmitidas online, quando houver a implantagdo do canal de televisdo institucional e
que em relagdo a seguran¢a houve reunides com o Governo do Estado e que deveria ser
aberto um edital especifico para o Plano de Seguranga das Universidades Estaduais;
salientou que ja foram feitos todos os levantamentos de seguranca da Universidade,
inclusive de custo, para apresentar ao Governo. Foi cedido a palavra também ao
Professor Alexandre Almeida Rocha que registrou agradecimento pelo pronto e bom
atendimento dos servidores da Secretaria Geral dos Conselhos Superiores - SEGECON
quando da solicitagdio de cépias de processos; agradeceu também o Professor Ulisses
Coelho, Presidente da Comisscio Eleitoral, pela condugdo do processo, concedendo acesso
a todos os documentos, dessa forma salientou a importancia do acesso as informagoes;
encerrou informando ndo haver intengéo de uma judicializagéo. Ndo havendo nada mais
a tratar, ao meio dia e vinte minutos, a Presidéncia agradeceu a presenga de todos e
declarou encerrada esta reunido, da qual, eu, llse Renate Lauer Sanson, Secretdria dos

Conselhos Superiores, lavrei a presente ATA, que depois de aprovada sera assinada pelos
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presentes. Sala dos Conselhos Superiores da Universidade Estadual de Ponta Grossa,

dezoito de margo de dois mil e dezenove.
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