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UNIVERSIDADE ESTADUAL DE PONTA GRO$SSA
CONSELHO DE ENSINO, PESOUISA E EXTENSAO.
$ECRETARIA
ATA N2 004/2016
7272 Reuniéo
Aos vinte e quatro dias do més de maio de dois mil e dezesseis, as nove horas, na Sala de
Reunides dos Conselhos Superiores da Universidade Estadual de Ponta Grossa - UEPG,
localizada no edificio da Reitoria, Campus Universitdrio em Uvaranas, situado na
Avenida General Carlos Cavalcanti n2 4748, na cidade de Ponta Grossa, Parand, sob a
Presidéncia da Senhora Vice-Reitora, Professora Gisele Alves de Sa Quimelli reuniu-se
ordinariamente o Conselho de Ensino, Pesquisa e Extensdo - CEPE, com a presenga dos
Conselheiros Adriana Scoton Antonio Chinelatto, Alexandre Camilo Junior, Jodo Manoel
Grott, Josiane de Fatima Padilha de Paula (suplente), Ludmilo Sene, Luiz Laertes de
Freitas, Maria Elena Payret Arraa, Ricardo Diniz Correia de Almeida, Rosana Apolonia

Harmuch, Rosane Falate, Rosiléa Clara Werner e Silvana Maura Batista de Carvalho,
para apreciarem a seguinte ordem do dia: 1 - Processo n® 04.718/2016 (Parecer CEPE
n? 014/2016). Interessada: Pré-Reitoria de Planejomento - PROPLAN. Assunto: Relatério
de Autoavadliagédo Institucional da UEPG, referente ao ano de 2015. Relatora: Conselheira
Silvana Maura Batista de Carvalho; 2 - Processo n® 09.303/2014 (Parecer CEPE n?
008/2016) retirado de pauta na reunido do dia 26.04.2016. Interessado: Conselho de

Ensino, Pesquisa e Extensdo - CEPE. Assunto: Novo Regulaomento dos Procedimentos

Operativos do Processo de Ensino e de Aprendizagem aos Alunos Dependentes, da

UEPG. Relatora: Conselheira Silvana Maura Batista de Carvalho; 3 - Processo n?

14.173/2015 (Parecer CEPE n? 015/2016). Interessada: Ana Claudia Garabeli Cavalli
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Kluthcovsky. Assunto: Novo Regulamento do Internato Médico e dos Estdgios Ndo

Obrigatérios do Curso de Medicina, da UEPG. Relator: Conselheiro Alexandre Camilo
Junior; 4 - Processo n® ©00235/2016 (Parecer CEPE n? 016/2016). Interessada:
Coordenagdio de Especializagdo em Engenharia de Seguran¢a do Trabalho. Assunto:
Projeto do Curso de Especializagio em Engenharia de Seguranga do Trabalho - 49

edicdo, da UEPG. Relatora: Conselheira Adriana Scoton Antonio Chinelatto; 5 - Processo

n? 09.296/2014 (Parecer CEPE n? 017/2016). Interessado: Conselho de Ensino, Pesquisa
e Extensdo - CEPE. Assunto: Solicita ao Colegiado de Curso de Ciéncias Contdbeis que se
manifeste quanto a Avaliagdo Institucional Externa dos Cursos de Graduagdo (2004-
2012), da UEPG. Relator: Conselheiro Jodo Manoel Grott; 6 - Processo n? 15.713/2015
(Parecer CEPE n? 018/2016). Interessada: Diretoria Administrativa - DIRAD / PROGRAD.

Assunto: Proposta de alteragdo do Art. 12 do anexo da Resolugéio CEPE n2 162/2007 que

aprovou o Regulamento para Jubilagdo na UEPG. Relator: Conselheiro Jodo Manoel
Grott; 7 - Processo n? 18.361/2015 (Parecer CEPE n? 019/2016). Interessada: Diretoria de
Ensino - DIREN / PROGRAD. Assunto: Proposta de alteragéio do § 12 do Art. 61 do
Regimento Geral, pertinente ao Sistema de Avaliagdo do Rendimento Escolar, da UEPG.
Relatora: Conselheira Rosane Falate; 8 - Processo n? ©2.772/2016 (Parecer CEPE n¢
020/2016). Interessado: Claudio Fernando Gomes Madureira. Assunto: Interpde recurso
pertinente a nota atribuida na Disciplina de "Préaticas Instrumentais em Grupo llI" do

Curso de Licenciatura em Musica, da UEPG. Relatora: Conselheira Rosane Falate; 9 -
Processo n? 03.549/2016 (Parecer CEPE n? 021/2016). Interessado: Colegiado de Curso

de Engenharia de Materiais. Assunto: Solicita a ndo retengdio de alunos do 12 ano retidos

em disciplinas de meio ano letivo do Curso de Bacharelado em Engenharia de Materiais,
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da UEPG. Relatora: Conselheira Rosane Falate; 10 - Processo n® ©5.274/2016 (Parecer

CEPE n2 022/2016). Interessado: Jodo Augusto de Souza Silva. Assunto: Requer

reconsideragdio de pedido de matricula indeferida pela Pré-Reitoria de Graduagéo -

PROGRAD. Relatora: Conselheira Rosane Falate; 11 - Processo n2 19.722/2015 (Parecer

CEPE n? 023/2016). Interessado: Evandro Brasil Bastos. Assunto: Interpde recurso para
deferimento de nova oportunidade para apresentagdo e avaliagdo do TCC do Curso de

Especializagdio em Projetos e Obras Pablicas de Edificagdes, do Programa de Residéncia

Técnica do Governo do Estado do Parana. Relator: Conselheiro Ludmilo Sene; 12 -

Processo n? 19.831.252=6 (Parecer CEPE n? 024/2016). Interessada: Silene Saydo

Perusso. Assunto: Interpde recurso em face da deciscio de reprovacdo na disciplina de
TCC do Curso de Especializagio em Projetos e Obras Publicas de Edificagdes, do

Programa de Residéncia Técnica do Governo do Estado do Parand. Relator: Conselheiro

Ludmilo Sene; 13 - Processo n? 02.075/2016 (Parecer CEPE n? 025/2016). Interessada:

Coordenadoria de Processos de Selegéio — CPS. Assunto: Solicita substituigdio integral dos
contetidos programaticos do Processo Seletivo Seriado, para as disciplinas de Biologia

(PSS 1, 1 e ) e Sociologia (PSS 1), com a inclusdo desta no PSS Il e lll, da UEPG. Relatora:

Conselheira Rosiléa Clara Werner; 14 - Processo n? 05.315/2016 (Parecer CEPE n®

026/2016). Interessado: Dionisio Burak. Assunto: Solicita inclusédo no Programa de
Pesquisador Sénior junto ao Programa de Pés-Graduagdo Stricto sensu -
Mestrado/Doutorado em Educagdo, da UEPG. Relatora: Conselheira Cristina Berger
Fadel. Constatada a existéncia de quérum regimental, a Senhora Presidente dando
inicio & reunido justificou a auséncia do Magnifico Reitor Professor Carlos Luciano

Sant’Ana Vargas por motivo de sadde; ato continuo, procedeu chamada dos Processos
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inseridos na pauta respectiva para pronunciamentos de destaque; quando houve
mengdo aos itens seguintes: item 7 pela relatora, item 9 pela Conselheira Adriana Scoton
Antonio Chinelatto e item 14 pela Conselheira Rosane Falate. Sem outros destaques e
manifestagdes, os demais Processos colocados para votagdo, foram aprovados, todos por
unanimidade. Em seguida, a Presidéncia deixou a palavra com a Conselheira relatora
Rosane Falate para relatar o PROCESSO N€ 18.361/2015, proposta da Diretoria de Ensino
- DIREN/PROGRAD para alteragdo do paragrafo 12 do Art. 61 do Regimento Geral,
pertinente ao Sistema de Avaliagdo do Rendimento Escolar, da UEPG, em destaque
para justificar que na proposta inicial seria somente um artigo, no entanto os artigos 62,
63 e 83 também precisariom de adequagdes, bem como inversdes em seus pardagrafos.
Em discusséo, a Conselheira Adriana Scoton Antonio Chinelatto questionou a partir de
quando seriam os efeitos da nova regra, considerando ainda a aprovagdo do Conselho
Universitario - COU; sugeriu que constasse a informagdo da vigéncia no Parecer CEPE n?
019/2016. A Senhora Presidente colocou em votagdo, apdés o acatamento da sugestdio
pela relatora da matéria, nada a opor, o Conselho, por unanimidade de votos dos
presentes, aprovou quanto ao mérito o assunto em referéncia. Dando sequéncia, a
Presidéncia passou a palavra a Conselheira Adriana Scoton Antonio Chinelatto, que
passou as consideracées do PROCESSO N2 03.549/2016, de solicitagéio do Colegiado de
Curso de Engenharia de Materiais da néo retengdo de alunos do primeiro ano retidos em
disciplinas de meio ano letivo do Curso de Engenharia de Materiais, da UEPG,
justificando ser a proponente da matéria, desta forma solicitou o registro de seu voto
contrdrio. A Senhora Presidente colocou o processo em votagdo, sendo aprovado por
maioria dos votos dos presentes, com manifestagéio do voto da Conselheira Adriana
Scoton Antonio Chinelatto. Préximo item, PROCESSO N2 05.315/2016, solicitagdéio para

incluséo de Dionisio Burak no Programa de Pesquisador Sénior junto ao Programa de
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Pés-Graduagdo Stricto sensu — Mestrado e Doutorado em Educagdo, da UEPG, a
Presidéncia deixou a palavra com a Conselheira Rosane Falate para consideragoes. A
Conselheira indagou as Conselheiras representantes do Setor de Ciéncias Humanas,
Letras e Artes — SECIHLA quanto ao despacho ad referendum do Colegiado Setorial
constante & folha vinte e cinco (25) do processo. A Conselheira Silvana Maura Batista de
Carvalho prontamente justificou em nome da Conselheira Rosana Apolonia Harmuch
que ambas ndo faziam parte do Colegiado Setorial do SECIHLA e, portanto, ndo
poderiom ajudar nesta questdo. A Presidéncia informou que a RESUNIV n? 3/2006 -
Regulomento do Prograoma de Pesquisador Sénior ndo exigiria o encaminhamento ao
Colegiado Setorial. A Conselheira Rosane Falate ainda procedeu leitura de um extrato
da ata da reunido do Colegiado do Programa de Pés-Graduagdo Stricto sensu —
Mestrado e Doutorado em Educagdo, onde se justificaria a dispensa de conhecimento e o
despacho do Diretor do SECIHLA, pela peculiaridade da pesquisa na drea da educagdo,
prevendo somente o uso de espaco do préprio Programa. A Senhora Presidente
observou uma alteragdo a ser executada no Parecer CEPE n® 026/2016, para ndo gerar
dubiedade quanto a colocagéio de regime parcial, por néo se tratar de docente da
UEPG. Colocada a matéria em votagdo, foi aprovada por unanimidade. Esgotada a
pauta e dada sequéncia & reunido, passou-se as inclusdes de matérias, quando houve a
solicitagdo do Conselheiro Jodo Manoel Grott para inser¢do de trés (3) processos,
justificando serem solicitagées de académicos; primeiramente, procedeu leitura de
parecer a respeito da solicitagdo constante do Processo n€ 04.566/2016 do académico
Francisco Augusto da Silva, de avango para o quarto ano do Curso de Licenciatura em
Educagdo Fisica, da UEPG, conforme transcrito: “Relata o académico, que insatisfeito
com a reprovacdo na disciplina de Anatomia Humana e do Movimento, protocolou

processo que tramitou entre o ano de 2014 e 2015, obtendo resultado positivo no ano de
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2015, Que o processo teve seu inicio em 09 de dezembro de 2014, sob o n? 21.556/2014,
sendo negado pelo Colegiado de Curso de Licenciatura em Educagcdo Fisica em 18 de
dezembro de 2014, o referido requerimento versava sobre a realizacéo de uma nova
prova de exame final na Disciplina de Anatomia Humana e do Movirmento, aplicada em
05 de dezembro de 2014, conforme se observa as fls. 14 (quatorze) do presente processo.
Em 28 de abril de 2015, em decorréncia de uma dendncia a Ouvidoria da Universidade
Estadual de Ponta Grossa - UEPG, abre-se o Processo n 06.270, de 28 de abril de 2015,
onde novamente tem como foco a realiza¢éo de nova oportunidade de prova de exame
final em Anatomia Humana e do Movimento do Curso de Licenciatura em Educagcdo
Fisica. Apés uma série de solicitacées e requerimentos, finalmente em 09 de setembro de
2015, a Comissdo Setorial do Setor de Ciéncias Biologicas e da Sadude - SEBISA, dd
parecer favoravel ao académico, permitindo a realizacdo de nova prova na Disciplina
Anatomia Humana e do Movimento, com as seguintes consideragées: 1 - Que no processo
ndo consta a avaliacdo do académico (inicial e revisada); 2 - Que ndo se provou no
processo original a ciéncia do académico impedindo assim sua ampla defesa (Processo n?
21.556/2014); 3 - Que a avaliagcdo oral informada pelo Professor Eddy Krueger, néo
consta no sistema de avaliacdo da Disciplina Anatomia Humana e do Movimento (pag.
32): 4 - Que falta arquivo do Plano de Acompanhamento de Estudo no Colegiado de
Curso. A Comisséo Setorial é de parecer favoravel a realizacéo de nova prova de exame
final da Disciplina Anatomia Humana e do Movimento, conforme parecer que se aduna
as fls. 50 (cinquenta) e 51 (cinquenta e um). Aos onze dias de setembro de 2015 o
Colegiado Setorial do SEBISA, aprova o parecer da Comisséo Setorial, Aos 27 dias do més
de outubro de 2015 o académico realiza nova prova e obtém a nota 5,7 (cinco virgula
sete), sendo aprovado na Disciplina de Anatomia Humana e do Movimento e finalmente

promovido ao terceiro ano do Curso de Licenciatura em Educagdo Fisica. Promovido ao
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terceiro ano do Curso de Licenciatura em Educag¢do Fisica, o académico reprova nas
disciplinas de Biologia Celular e Histologia, Fisiologia Humana e Fundamentos do
Basquetebol. Por fim requer ao Conselho de Ensino, Pesquisa e Extensdo - CEPE a
revis@o da decisdo do Colegiado de Licenciatura em Educacdo Fisica, que nega sua
ascensdo ao quarto ano do curso de Licenciatura em Educa¢do Fisica, isto por estar
reprovado em trés disciplinas. Alega para tal que a retencdo se deve a reprovacdo nas
trés disciplinas Biologia Celular e Histologia, Fisiologia Humana e Fundamentos do
Basquetebol que somente conseguiu cursar apds a data de 27 de outubro de 2015,
quando foi permitida sua ascenséo ao terceiro ano, e informa que tudo isto se deu pela
negligéncia e burocracia da Universidade Estadual de Ponta Grossa - UEPG.; concluiu
votando o relator da seguinte maneira: “Assim diante dos fatos narrados, e ainda com
base na Portaria R. n? 132, de 31 de margo de 2011, homologada pela RESUNIV n? 11/2011,
o relator se manifestou pela improcedéncia do pedido do académico, mantendo a
decis@o do Colegiado de Curso de Licenciatura em Educacdo Fisica, mantendo o mesmo
retido no terceiro ano do referido curso.” Aprovada a incluso em pauta, colocado em
discusséo, o Conselheiro Ricardo Diniz Correia de Almeida destacou o acompanhamento
deste processo na primeira reprovacdo do académico, pelo professor ser lotado no
Departamento de Biologia Geral - DEBIO. O Conselheiro relator citou que houve falhas
com a documentagdo juntada erroneamente e o Colegiado ndo dando o devido valor e
cuidado ao processo do académico, foi chamado pela ouvidoria do Setor de Ciéncias
Biologicas e da Saldde - SEBISA que avaliou outros itens e néo o objeto da matéria,
havendo procrastinagéio das decisdes e o uso do académico nesta questdo; em termos
gerais, os colegiados deveriam ser mais criteriosos, instruiu o Conselheiro. A Conselheira
Maria Elena Payret Arrda questionou se mesmo retido em dois mil e quatorze, o

académico cursou outras disciplinas. O Conselheiro relator citou que em dois mil e



171

172

173

174

175

176

177

178

179

180

181

182

183

184

185

186

187

188

189

190

191

192

193

194

195

4507

quatorze o académico esteve retido no segundo ano, porém em outubro obteve
aprovagcdo e foi promovido ao terceiro ano, ndo restando davidas por haver notas
langadas em dois mil e quinze, ainda assim, o questionamento do académico seria como
a matricula se deu em outubro e houve a reprovagdo em trés (3) disciplinas, alegando
pouco tempo de adaptagdo; lembrou que o Calenddrio Universitario de 2015 estaria
comprometido devido as paralisagdes da greve. A Conselheira Josiane de Fatima Padilha
de Paula destacou que participou das reunides do Colegiado Setorial do SEBISA e que
ndo haveria como negligenciar, optando por nova oportunidade ao académico;
ressaltou que o mesmo deveria ter se dedicado e as corre¢des foram efetuadas; afirmou
que o pedido estaria fora de qualquer termo legislativo, impossivel o CEPE aceitar tal
situagdio. O Conselheiro relator justificou todo o relato devido ao Setor ndo ter outra
alternativa. Colocado em votagdo pela Presidéncia, obteve aprovagdo por unanimidade
nos termos do Parecer CEPE n2 028/2016. Deixada a palavra com o Conselheiro Jodo
Manoel Grott para a insercdio do Processo n® 05.523/2016 da académica Ana Paula
Barros solicitando intervengdo em pedido de licenga-maternidade, do Curso de
Bacharelado em Administragéo - Linha de Formagdo em Comeércio Exterior - Campus
em Telémaco Borba, da UEPG, procedeu leitura de parecer de acordo a transcrigdo: “A
Académica Ana Paula Barros as fls. 02 (dois) e seguintes, relata que é académica do
Curso de Bacharelado em Administragdo — Linha de Formagdo em Comeércio Exterior,
campus Telémaco Borba, informa ainda que teve uma gestagcdo bastante complicada, e
que a partir de dezembro de 2015, em seu oitavo més gestacional, se afastou das
atividades da Universidade Estadual de Ponta Grossa - UEPG, através de atestado
devidamente protocolado. Alega que na tentativa de informa¢cdo, quanto a sua licenca
maternidade, por diversas vezes trocou e-mails com o Coordenador de Curso, Professor

Silas Guimardes Moro, ndo obtendo respostas esclarecedoras do mesmo, e que a dnica
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resposta obtida, foi de que as avaliacées seriam realizadas no retorno de sua licenca
maternidade, ndo esclarecendo prazos do requerimento e formatos para tal
procedimento, respostas estas dadas tanto pelo Coordenador quanto pelos demais
professores do curso, tdo pouco foi lhe informado sobre as avaliacées a serem realizadas.
Esclarece ainda que, esteve no Campus em Telémaco Borba da UEPG, sendo que a
Secretaria nada sabia informar. Relata que também recorreu ao Sr. Carlos (ndo
informando a fung¢do ou maiores detalhes do referido funciondrio) e ao Diretor da Pro-
Reitoria de Graduagcéo - PROGRAD. Por fim informa das dificuldades que passa com a
perda do emprego e ainda da ndo possibilidade de continuar o curso, eis que este ndo
tem continuidade no Campus em Telémaco Borba. Junta ao processo os seguintes
documentos: E-mail datado de 18 de marc¢o de 2016, destinado ao professor Silas; E-mail
datado de 18 de marco de 2016, resposta do professor Silas; E-mail datado de 21 de
mar¢o de 2016, enderecado ao professor Silas; E-mail datado de 24 de novembro de
2015, enderecado e enviado a académica pelo Professor Silas, com o respectivo retorno
do referido professor; E-mail datado de 19 de dezembro de 2015, destinado ao professor
Silas; Carta ao professor Silas, informando atestado de 60 (sessenta) dias a partir de 09
de novembro de 2015; Junta diversos atestados; Declaracdo da Empresa em que
trabalhava; Protocolo n® 01.801/2016 — solicita licenca maternidade em 26 de fevereiro
de 2016. Estas sdo as alegacdes da Académica Ana Paula Barros.”; ainda em seu voto, o
Conselheiro relator considerou o Calenddrio Académico e a Resolugéo CEPE n2 073/2013
que trata do Regulamento de Regime de Exercicios Domiciliares — RED para tragar as
seguintes consideragdes expostas: “A académica troca repetidos e-mails com o Professor
Silas no periodo de novembro/dezembro de 2015 e mar¢o de 2016; Que a académica
esteve afastada por atestado médico no periodo de 09 de novembro de 2015 a 09 de

Janeiro de 2016; Que nos meses de janeiro e fevereiro a académica ndo comprova a
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tentativa de protocolo com a UEPG, a néo ser a derradeira tentativa em 26 de fevereiro
de 2016, através do protocolo nf 01.801/2016; Que o regramento que versa sobre
atividades domitciliares prevé a possibilidade de protocolo em até 10 (dez) dias apds o
inicio do atestado (convalescenca), no caso em tela devido ao recesso académico do més
de janeiro, extinguiu-se o direito de requerer o RED, dia 19 de fevereiro de 2016, sendo o
protocolo somente efetuado em 25 de fevereiro de 2016. Assirm diante dos fatos narrados,
inclusive mostrando que a académica ja havia feito igual procedimento em, seu
atestado protocolado em novembro de 2015, ainda diante da possibilidade de que tal
protocolo seja feito pelo académico ou representante deste, e por fim diante da
resolucdo que versa sobre o tema — ResolucGo CEPE nf 073/2013, este relator é de
parecer DESFAVORAVEL quanto ao requerimento apresentado pela Académica Ana
Paula Barros’. Aprovada a inclusdo, relatado e posto em discussdo, a Conselheira
Adriana Scoton Antonio Chinelatto se manifestou para relatar que estaria na Diretoria
Académica - DIRACAD/PROGRAD no dia em que a académica veio a Ponta Grossa
para conversar e acompanhou as discussdes; se preocupou com a questdo de como
poderia finalizar. A Presidéncia complementou que o Curso em Telémaco Borba ndo
seria mais ofertado, no entanto ela teria a possibilidade de conclusdo em Ponta Grossa.
O Conselheiro relator, por sua vez, demonstrou preocupagdo quanto ao precedente
relacionado a perda de prazo no protocolamento de solicitagdes. O Conselheiro Ricardo
Diniz Correia de Almeida indignado pela sequéncia de deficiéncias nas informagoes,
propondo um curso aos coordenadores. O Conselheiro relator declarou que a académica
perdeu os prazos por ingenuidade, no entanto retomando o processo anterior, o
académico teria ido atrds por diversas vezes, inclusive no escritorio, dito isto reassumiu a
posi¢dio na negativa evidenciando que a requerente ja teria feito um ato semelhante, no

primeiro atestado, por isso ndo podendo alegar desconhecimento da legislagéo. A
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Presidéncia colocou em votacdio a matéria e havendo concorddncia dos demais
Conselheiros, o processo foi aprovado por unanimidade nos termos do Parecer CEPE n2
027/2016. Ultimo processo a ser incluido pelo Conselheiro relator Jodo Manoel Grott, o
Processo n? 05.889/2016 apenso n? 04.984/2016 do académico Marcos Cezar Pomini que
interpde recurso quanto ao resultado de avaliagdio da disciplina ‘Clinica Integrada I’, do
Curso de Odontologia, da UEPG; em seu relato procedeu leitura de parecer, seguido de
transcricdio: “O Académico MARCOS CEZAR POMINI as fls 02 e seguintes, relata que é
académico do curso de graduacéo em ODONTOLOGIA, e requer a reandlise da sua
reprovacdo na disciplina de CLINICA INTEGRADA |, que foi reprovado pela banca de
professores da disciplina e também tendo sua reprovacdo ratificada pelo Colegiado de
Odontologia — processo n® 04.984/2016. Que tal pedido se deve as seguintes alegagcées: 1
- Que obteve a maior nota da turma no dnico trabalho escrito, apresentado na forma
de seminario; 2 - Que obteve 100% de presenca nas aulas. Informa ainda que os critérios
da avaliacdo clinica sGo: Controle da central de material esterilizado; Comportamento
no ambiente clinico; Informagées do paciente quanto qualidade e desempenho. E que
estes critérios na avaliacdo “evolucéo dos trabalhos clinicos”, foram realizados de forma
subjetiva no contexto e mal elucidado aos académicos. Alega ainda da dificuldade de
localizar pacientes com as caracteristicas desejadas pelos professores. Por fim informa que
o atendimento nas clinicas odontologicas teve seus trabalhos prejudicados e/ou
interrompidos por falhas nas autoclaves do Bloco M, isto em um prazo aproximado de
duas semanas, prazo em que as autoclaves apresentavam problemas de funcionamento.
Que ainda no ano de 2015, participou do programa de mobilidade internacional —
Ciéncia Sem Fronteiras, e quando do seu retorno novamente foi prejudicado pois néo
conseguiu formar equipe (dupla) de trabalho, ndo podendo assim compartilhar paciente

ou material. E que possuindo somente um “kit” de atendimento tornava impossivel a
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referida esterilizacGo em determinados momentos, e por conseguinte impossibilitando os
atendimentos. Por fim informa que trés de seus pacientes faltaram, tendo o mesmo feito
atendimentos emergenciais de pacientes que aguardavam na porta da clinica e que este
tipo de atendimento ndo impactou positivamente em sua avalia¢do. Por sua vez o
COLEGIADO DE CURSO DE ODONTOLOGIA em seu parecer determinou a reprovag@o
do académico na disciplina de CLINICA INTEGRADA I, pelos motivos abaixo descritos.
Informa que deu vistas aos critérios avaliativos ao académico, e que ainda no dia 30 de
margo de 2016 realizou a referida vistas de prova/nota, estando presentes os seguintes
professores, além do académico Marcos Cezar Pomini: Afonso Sanchez Ayala — Prof.
Estagio Clinica Integrada; Fabio André dos Santos— Prof Estdagio Clinica Integrada;
Gibson Luiz Pillati — Prof. Estagio Clinica Integrada: Marcia Thais Pochapski — Prof.
Estagio Clinica Integrada; Marcia Helena Baldani Pinto — Coordenadora do Colegiado;
Eduardo B. Campagnoli — NDE. Que em razdo desta reuniGo mantiveram—se as notas.
Que em 04 de abril do corrente ano foi feito por parte do académico um pedido de
revisdo de notas, junto ao colegiado de curso, que foi encaminhado imediatamente aos
Professores do estagio em Clinica Integrada | que justificam e respondem aos
questionamentos do aluno, encaminhando ainda os seguintes documentos: ficha de

avaliacdo didria do académico e os respectivos prontudrios de atendimento. Decidindo o

Colegiado em 11 de abril de 2016, que nédo houve irregularidade na avaliagdo do

académico, mantendo a reprovacdo do aluno, conforme se denota na Ata 2 de 2016

do Colegiado de Odontologia, este embasado no parecer dos professores de Clinica
Integrada |, que juntam parecer circunstanciado as fls 05 (cinco) e seguintes do processo
n? 04.984 de 2016, que se encontra devidamente acostado ao presente feito. Informa

ainda suposta ma fé do discente que grava a conversa do colegiado e professores sem
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autorizacdo dos mesmos. Quanto as justificativas e consideracées dos professores de
CLINICA INTEGRADA |, traz-se as seguintes informacgées: 1 - Que o parecer foi baseado
nas Resolu¢cées CEPE nf 33/10 e Resolu¢go CEPE nf 56/09: sendo a 33/10 a que
efetivamente regulamenta os estdgios no curso de Odontologia e ainda que o anexo 3,
no item 4, letra a estabelece que: a avaliagdo pratica serad baseada na: qualidade na
elaboracdo e execugdo dos planos de tratamento. Que tal tratamento deve ser baseado
em conhecimento adquirido em disciplinas anteriores e no desenvolver do curso; 2 -
Informa que foram adotadbos critérios de avaliacéo baseados em: Controle da Central de
Material Esterilizado, Comportamento no Ambiente Clinico, Desempenho Clinico, e que
neste modelo ndo ha avaliagdo por producdo ou ndmero de procedimentos
desconectados, devendo o aluno criar vinculo com seu paciente, devendo ainda o
discente acompanhar a evolugcdo clinica de seu paciente, como num projeto completo.
Sendo a Avaliacdo baseada no seu progresso na execucdo dos planos de tratamento; 3 -
Informa ainda que o aluno deve possuir os KITS em numero adequados as suas
necessidades e demandas, ndo sendo limitado a aquisicGo de KITS: 4 - Quanto os
problemas técnicos informados pelo académico em momento algum em sua ficha,
constou que o mesmo ndo conseguiu realizar atendimentos por tais situacées de quebra
ou manuten¢do de equipamento, e que se estes problemas tivessem ocorrido, seria
obrigatério por parte do aluno, relatar tais ocorréncias em seu prontudrio / ficha de
avaliacdo; 5 - Quanto a auséncia do paciente; o agendamento e o contato prévio, € de
responsabilidade do aluno; que tal prerrogativa se deve ao aprendizado e a
responsabilidade do académico quanto a relacéo profissional com o paciente, e que tal
procedimento faz parte da avaliagGo académica: 6 - Esclarece que na avaliacdo do
estdgio em CLINICA INTEGRADA | séo considerados: CONTROLE DA CENTRAL DE

MATERIAL ESTERELIZADO, COMPORTAMENTO NO AMBIENTE CLINICO E
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DESEMPENHO CLINICO, que a avaliacdo do aluno em tela, foi discutida de forma
exaustiva com todos os professores da CLINICA INTEGRADA | que observaram que
durante o periodo letivo o mesmo fez oito sessées clinicas com cinco pacientes diferentes,
tendo em trés das oito sessées faltado os pacientes, deixando de tal feita, de por em

pratica os planos de tratamento, eis que sempre atendeu pacientes diferentes, em

nuamero de 05 (cinco), ndo estabelecendo vinculo com nenhum dos pacientes. E desta
forma néo sendo possivel saber o impacto do tratamento ou até a evolugéo de
medidas de profilaxia, como a de higiene bucal, assim comeo ndo teve avango
e acompanhamento os tratamentos desenvolvidos nos referidos pacientes,

tudo isto pela falta de retorno ou do contato aluno/paciente. 7 - Que de tal

sorte, a falta do acompanhamento completo por parte do académico com seus
pacientes acabou pondo em risco o atendimento global e por conseguinte em muito
prejudicando sua avaliacéo académica. 8 - Ainda nos traz que o ES TAGIO EM CLINICA
INTEGRADA |, e realizado no segundo semestre do terceiro do curso de ODONTOLOGIA,
onde o aluno ja cursou ou esta cursando as seguintes matérias: OclusGo, Psicologia
Aplicada a Odontologia, Anestesiologia, Farmacologia, radiologia, Clinica Propedéutica
Odontologica, Dentistica Restauradora, Periodontia I, Cirurgia Bucal | e Sadde Coletiva /-
9 - Por fim esclarece que a ementa e o programa de CLINICA INTEGRADA |, tem como
escopo o aprendizado multidisciplinar, contribuindo para uma formacdo mais
humanistica do académico. 10 - Finalmente recomendando pela manutencdo da
reprovagdo do académico.”; apds o relatério, procedeu leitura do seu voto na sequéncia
citado: “Considerando a Resolu¢céo CEPE n® 56/2009 que aprova o Regulamento Geral
de Estagios Curriculares da UEPG, e ainda a Resolu¢cdo CEPE nf 33/2010 que aprova o

Regulamento de Estagio do Curso em Bacharelado em Odontologia da Universidade
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Estadual de Ponta Grossa, mais precisamente em seu Anexo lll, no item IV letra “a” em
que para a avaliacdo considera “qualidade na elaboragdo e execucdo nos planos de
tratamento’: Considerando que o académico teve oito sessées de tratamento, que destas
oito sessbées trés restaram infrutiferas pela auséncia de pacientes, e que das cinco
efetivamente realizadas, todas foram efetuadas corm pacientes distintos, ndo podendo o
discente acompanhar o progresso de seus pacientes/clientes; Considerando que um dos
objetivos primordiais da disciplina é a realizacéo pratica de planos de tratamento, com o
escopo de observar a relacdo profissional paciente e ainda o quadro evolutivo do
paciente: Considerando que o académico ndo conseguiu em nenhum dos pacientes
estabelecer o quadro proposto de continuidade do PLANO DE TRATAMENTO: Diante
do aqui exposto este relator é de parecer DESFAVORAVEL quanto ao REQUERIMENTO
apresentado pelo Académico MARCOS CEZAR POMINI’ Aprovada a inclusdo em
pauta, relatado, e apéds, colocado em votagdo pela Presidéncia, obteve aprovacdo por
unanimidade nos termos do Parecer CEPE n2 029/2016. Dada sequéncia aos tépicos da
reunido, foi dado espaco a palavra livre quando a Conselheira Adriana Scoton Antonio
Chinelatto solicitou a ampla divulgagdio a respeito do Plano de Acompanhamento de
Estudos — PAE, contido no Novo Regulamento dos Procedimentos Operativos do
Processo de Ensino e de Aprendizagem aos Alunos Dependentes, pela questdo da nota
que incluida nesta nova legislagdo, justificando os muitos erros dos coordenadores que
muitas vezes assumem o cargo e desconhecem as resolugdes, até mesmo pela falta maior
de contato da PROGRAD com coordenadores. Solicitando aparte, o Conselheiro Ricardo
Diniz Correia de Almeida considerou que ndo houve informagdes a respeito de
académicos oriundos de vagas remanescentes recentemente matriculados. Retomando a
fala, a Conselheira Adriona Scoton Antonio Chinelatto notou que na maioria das

ocorréncias, os académicos procuram a coordenagdo, pois a PROGRAD ndo avisaria. O
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Conselheiro Jodo Manoel Grott aparte, citou os erros dos colegiados, narrando que em
outras instituicdes ocorreriam reunides esclarecedoras sobre o procedimento correto e na
semana pedagdgica seriam estipuladas todas as regras; sugeriu atuagdo da mesma
forma. A Conselheira Rosiléa Clara Werner evidenciou que a semana pedagégica seria
instituida em calenddrio universitdrio, com palestra e eventualmente com alguma
reunido departomental; achou interessante o compartilhamento de experiéncias para
que a semana tivesse capacitagiio em que todos os departamentos participassem. A
Senhora Presidente declarou que estaria funcionando o Programa de Docéncia no
Ensino Superior - DES considerando a melhoria, e que houve o chamamento para a
reunido com a falta do comparecimento de muitos, porventura considerar outra atitude
quando os coordenadores faltam; finalizou anunciondo que a palavra estaria com a
Conselheira Adriana Scoton Antonio Chinelatto que solicitou ampla divulgagdo do Novo
Regulamento dos Procedimentos Operativos do Processo de Ensino e de Aprendizagem
aos Alunos Dependentes, da UEPG; solicitou & Secretaria Geral dos Conselhos Superiores
- SEGECON que notificasse a PROGRAD a respeito da solicitagéio de ampla divulgagéo.
Na sequéncia, a Conselheira Maria Elena Payret Arrda perguntou sobre algum
mecanismo para melhor atuagéo entre PROGRAD e os coordenadores e, se haveria
tempo estipulado para as respostas em processos, retcomando um dos processos de
inclusdo; observou que os coordenadores deveriom ser melhor acompanhados. A
Presidéncia justificou que qualquer matéria teria prazo, devendo justificar a retengéo no
Sistema Online, anotou a angustia dos conselheiros no sentido de melhorar o contato
entre PROGRAD e coordenagdes. A Conselheira Rosane Falate propés uma cartilha
explicativa, uma lista de resolugdes que os coordenadores deveriam conhecer;
exemplificou que apés um periodo, a Administragdo poderia fazer uma notificagéio ou

um registro para aqueles que ndo seguissem a legislagdo. A Senhora Presidente
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evidenciou o papel como conselheiro, sendo o elo do CEPE com o Colegiado Setorial em
ver os problemas ocorridos e repassd-los; ponderou em relagdo a cartilha se seria
suficiente, pela problematica ser ampla; comentou sugerir & PROGRAD uma reunido
com todos ou pelo menos com os diretores de setor para que possam repassar cos
colegiados setoriais com a dupla de conselheiros presentes, com o levantamento das
resolugbes importantes para que os chefes de departamentos e os coordenadores de
cursos tivessem conhecimento; solicitou formas desta divulgagdo para préxima reunico
de Camara, considerando que o documento deveria ser conhecido quando da posse na
fungdo. A Conselheira Rosiléa Clara Werner refletiu sobre qual seria o critério da
PROGRAD para capacitagdio docente as nove horas, desconsiderando totalmente o
hordrio de aula; quanto as orientagdes aos coordenadores opinou que seria fungdo da
PROGRAD agendar da melhor forma possivel as reunides, considerando todos ou por
setor, citando as instituicdes privadas que teriam reuniées mensais de formagdo. Aparte
a Conselheira Adriana Scoton Antonio Chinelatto opinou que uma reunidio com todos os
coordenadores seria improdutiva, pois cada um gostaria de contar de seu problema;
sugeriu que por setor seria mais pontual e objetiva; observou que nos processos pautados
somente um dos coordenadores ndo realizou seu trabalho a contento; concluiu citando
que todas as vezes em que precisou, a DIRACAD sempre respondeu as davidas. A
Presidéncia informou sobre alteragdo do decreto municipal, na questdo do uso do cartéo
estudantil, independente do hordrio; lembrou a respeito das atividades relacionadas ao
concurso publico com a reunidio entre as duplas para discusséio na préxima terga-feira as
dez horas. Quanto a tematica dos concursos, a Conselheira Maria Elena Payret ArrGa
questionou se os conselheiros deveriam encaminhar os processos aos departamentos
solicitando as atas. A Conselheira Rosane Falate indagou sobre a falta da lista de pontos

na ata. O Conselheiro Ricardo Diniz Correia de Almeida perguntou se seria um parecer
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por dupla. A Senhora Presidente em resposta aos questionamentos disse que poderia ser
solicitado para os departamentos providenciarem as atas com todas as informagdes que
deram origem aos processos, inclusive com a lista de pontos aprovadas e deixar sob a
responsabilidade da SEGECON; finalizou formalizando que os processos tivessem parecer.
Na&o havendo mais nada a tratar, as onze horas, a Presidéncia agradeceu a presenca de
todos e declarou encerrada esta reunido, da qual, eu, Eliane Maria Fidelis, Secretdria dos
Conselhos Superiores, lavrei a presente ATA, que depois de aprovada sera assinada pelos
presentes. Sala de Reunides dos Conselhos Superiores, Campus Uvaranas, vinte e quatro

de maio de dois mil e dezesseis.

ATA N2 oo04/2016
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Rosana Apolonia Harmuch
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