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UNIVERSIDADE ESTADUAL DE PONTA GROSSA
CONSELHO UNIVERSITARIO

$ECRETARIA

ATA N2 02/2016

Aos quatorze dias do més de abril de dois mil e dezesseis, as dez horas, na Sala de
Reunides dos Conselhos Superiores da Universidade Estadual de Ponta Grossa - UEPG,
localizada no edificio da Reitoria, Campus Universitédrio em Uvaranas, situado na
Avenida General Carlos Cavalcanti n2 4748, na cidade de Ponta Grossa, Parang, sob a
Presidéncia do Magnifico Reitor, Professor Carlos Luciano Sant'Ana Vargas, reuniu-se
extraordinariaomente o Conselho Universitario - COU, com a presenga da Vice-Reitora
Professora Gisele Alves de SG Quimelli e dos Conselheiros Adriana Scoton Antonio
Chinelatto, Airton Vicente Pereira (suplente), Alcides lvan Nunes Rocha, Alexandre
Camilo Junior, Amaury dos Martyres, Amazonas Santos Neto, Antonio José Camargo
(suplente), Ariangelo Hauer Dias, Aroldo Messias de Melo Janior, Cristina Berger Fadel,
Daniel Godoy Danesi (suplente), Elizabeth Silveira Schmidt, Emerson Martins
Hilgemberg, Everaldo da Silva (suplente), Fabiana Postiglione Mansani, Gabriel Andrade
Schleder (suplente), Jeverson Machado do Nascimento (suplente), Jodo Manoel Grott,
Ludmilo Sene, Luis Fernando Cerri, Luiz Alexandre Gongalves Cunha, Marcelo Bilobrovec,
Maria Elena Payret Arrtia, Maria Licia Cazarin Beserra Madruga, Maria Salete Marcon
Gomes Vaz, Marilisa do Rocio Oliveira, Osnara Maria Mongruel Gomes, Raphael Vieira
Lopes, Rosane Falate, Rosiléa Clara Werner, Silvana Maura Batista de Carvalho, Silviane
Buss Tupich, Vicente Paulo Hajaki Ribas, Vladimir Correa da Luz (suplente) e Zoli
Catarina Zacharias de Oliveira; Contando ainda com a presenga dos servidores Amarildo

Miguel Leal, Dierone César Foltran Janior, Joani Alves Ferreira e Neomil Macedo para
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apreciarem a seguinte ordem do dia: 1 - Processo n2 04.718/2016. Apresentagdo do

Relatério de Autoavaliagdo Institucional da Universidade Estadual de Ponta Grossa de
2015. Relatora: Conselheira Rosane Falate; 2 - Ciéncia e aprovagdo das Atas n? 01/2015
referente & reunidio redlizada no dia 05.03.2015, n2 02/2015 referente & reunido
realizada no dia 12.03.2015 e n2 03/2015 referente & reunido realizada no dia 19.05.2015;
3 - Processo n2 01.336/2016. Interessada: Coordenadoria de Processos de Selegdo - CPS.
Assunto: Homologag¢do da Portaria R. n? 022/2016 ad referendum deste Conselho que
alterou o pardgrafo Gnico do Art. 29 do anexo da RESUNIV n? 14/2013. Relator:

Conselheiro Marcelo Bilobrovec; 4 - Processo n2 ©01.337/2016. Interessada:

Coordenadoria de Processos de Selegdio - CPS. Assunto: Homologagéo da Portaria R. n?
021/2016 ad referendum deste Conselho que normatizou a participagdo de candidatos

treineiros, incluindo como categoria e definiu o valor da taxa de inscricéio nos Vestibulares
da UEPG. Relator: Conselheiro Marcelo Bilobrovec; 5 - Processo n? ©01.533/2016.
Interessada: Coordenadoria de Processos de Selegdio - CPS. Assunto: Homologagdo da

Portaria R. n? 038/2016 ad referendum deste Conselho que permitiu a retificagdo de

dados aos candidatos inscritos mediante taxa de retificagdio. Relator: Conselheiro Marcelo
Bilobrovec; 6 - Processo n2 17.273/2015 (retirado de pauta na reunido do dia
17.03.2016). Interessada: Diretoria de Awvaliagdio Institucional / PROPLAN. Assunto:
Escolha do representante da carreira de Agente Universitario junto a Comissdo Prépria

de Auvdliagdo - CPA. Relator: Conselheiro Ariangelo Hauer Dias; 7 - Processo n2

18.589/2015 apensos n? 11.506, n? 13.093, n? 08.859, N2 09.171 e n? 19.748/2015 (pedido

de vistas pela Cons. Fabiana Postiglione Mansani em reunido do dia 17.03.2016).

Interessado: Pedro Vinicius Jales de Aradjo. Assunto: Interpde apelo de reavaliagéio ao
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Parecer CEPE n2 057/2015, de ndo provimento a solicitagdo do mesmo de
reconsideragéio ao resultado de avaliagdo na Disciplina de Internato em Urgéncia e

Emergéncia Clinica, do Curso de Bacharelado em Medicina, da UEPG. Relator:

Conselheiro Jodo Manoel Grott; 8 - Processo n? 18.401/2014. Interessado: Departamento

de Histéria. Assunto: Interpde recurso ao Parecer CEPE n2 068/2015 que indeferiu a

proposta de Regulomento de Trabalho de Concluséo de Curso, do Curso de Bacharelado

em Histéria, da UEPG. Relator: Conselheiro Miguel Archanjo de Freitas Jdnior; 9 -

Processo n? 18.402/2014. Interessado: Departamento de Histéria. Assunto: Interpde

recurso ao Parecer CEPE n2 069/2015 referente a revogagdo da Resolugdo CEPE n2
035/2015 que aprovou o Regulamento de Trabalho de Concluséo de Curso, do Curso de
Licenciatura em Histéria, da UEPG. Relator: Conselheiro Miguel Archanjo de Freitas
Janior. A Presidéncia da mesa cumprimentou a todos os presentes e, depois de
constatada a existéncia de quérum regimental, iniciou a reunido cedendo a palavra a
Presidente da Comisséo Prépria de Avaliagéio - CPA professora Rosane Falate para
apresentacdo do Relatério de Autoavaliagdo Institucional da Universidade Estadual de
Ponta Grossa, referente ao ano de dois mil e quinze, realizada pela comunidade
universitaria. A Presidente da CPA apresentou a metodologia aplicada no relatério,
como foi construido o questiondrio aplicado, a tabulagéio dos dados e as consideragoes
finais; versou que a premissa da autoavaliagdo institucional seria o autoconhecimento,
conhecer os pontos fortes e os menos fortes, consultando toda a comunidade universitaria
a fim de evidenciar a real impressdo da Universidade; informou que desde o ano
passado haveria uma nota técnica do Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas
Educacionais Anisio Teixeira - INEP solicitando autoavaliagdo anual, justificando a

celeridade do processo devido ao prazo exiguo; evidenciou a importancia da
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autoavaliagdo para subsidiar o Plano de Desenvolvimento Institucional - PDI; mostrou as
etapas do questiondrio construido de acordo com os eixos e indicadores listados na
Portaria MEC n2 92/2014; destacou algumas porcentagens relativas ds respostas de modo
geral, na participagdo de vinte e dois por cento (22%) dos agentes universitdrios, trinta e
dois por cento (32%) dos docentes, oito por cento (8%) de discentes de cursos presenciais e
um por cento (1%) de discentes de cursos a disténcia; informou que haveria previsdo de
quais agdes seriom realizadas com base nas andlises em atendimento as diferentes
demandas emitidas no relatério; supds que haveria uma andlise por setor de
conhecimento a ser elaborado pela CPA; revelou o encominhamento ao Ministério da
Educagdo, seguidamente da aprovacdo nos Conselhos Superiores para entdo a
disseminagdo do relatério. O Senhor Presidente agradeceu a apresentagéo e colocou em
apreciagdio as Atas sob nameros 1/2015 de reunido realizada no dia cinco de margo de
dois mil e quinze, 2/2015 de reunido realizada no dia doze de margo de dois mil e quinze
e 3/2015 de reunidio realizada no dia dezenove de maio de dois mil e quinze; postas em
votagdo, sem retificagdes obtiveram aprovacdio por unanimidade; seguidamente,
procedeu ao chamamento dos Processos inseridos na pauta respectiva para
homologagdes, para pronunciamentos de destaque, quando houve mengdo ao item 4
pelo Conselheiro Airton Vicente Pereira; sem outros destaques, os demais Processos, itens
3 e 5, colocados para votagdo, foram aprovados por unanimidade. Dado inicio a
discusséio do Processo em destaque, a Presidéncia deixou a palavra com o Conselheiro
Airton Vicente Pereira para manifestacdio a respeito do PROCESSO N2 01.337/2016,
interessada a Coordenadoria de Processos de Sele¢dio - CPS, referente & homologagdo da
Portaria R. n? 021/2016 ad referendum deste Conselho que normatizou a participagdo de
candidatos treineiros, incluindo como categoria e definiu o valor da taxa de inscrigdio nos

Vestibulares da UEPG. O Conselheiro indagou como esclarecimento a respeito da
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demanda e do levantamento dos dados para a proposicio desta categoria. O
Conselheiro relator Marcelo Bilobrovec levantou que a questdo ndo seria exclusiva da
UEPG, existindo em outras instituicées; informou, que havendo uma categoria de
inscritos geraria problema na matricula, por vezes alunos sem concluir o ensino médio,
gerando chamadas posteriores; evidenciou que no momento da inscrigdo, o candidato
escolheria a categoria e sendo treineiro, ndo apareceria em relatério de classificagéio, mas
teria conhecimento de seu desempenho individual, além disso, a taxa de inscrigdo seria
menor; detalhou que a comunidade aprovou e teria muitos candidatos treineiros
inscritos para o vestibular. Matéria esclarecida, o Senhor Presidente colocou em votagdo,
sendo aprovada por todos os Conselheiros presentes. Na sequéncia, a Presidéncia passou
ao chamamento do Processo destinado a aprovagéio, o PROCESSO N2 17.273/2015,
retirado de pauta na reunidio do dia dezessete de margo passado, tratando da escolha
do representante da carreira de Agente Universitdrio junto a CPA e que nesta sessdo
seriom cedidos cinco (5) minutos para apresentagdo pessoal de cada candidato; apos
realizado o sorteio, o Senhor Presidente chamou na seguinte ordem, onde puderam se
expressar os servidores: Marcos Vinicius Fidelis, Jairo Cesar Pereira de Souza, Edilson José
do Valle e as demais inscritas ndo compareceram: Ténia Mara Martins e Telma Passos.
Seguidamente, em votag¢do nominal, resultou na quantidade de votos descrita: vinte e
quatro (24) votos para o agente universitdrio Edilson José do Valle, seis (6) votos para o
agente universitario Marcos Vinicius Fidelis, dois (2) votos para a agente universitdria
Telma Passos, uma (1) abstengdio e os demais agentes universitdrios sem votagdo. Dessa
forma, o representante da carreira de Agente Universitario junto a CPA, sendo o mais
votado, na qualidade de titular, o servidor Edilson José do Valle e o seu suplente, o
servidor Marcos Vinicius Fidelis. Na continuidade, a Presidéncia passou a chamada dos

Processos destinados a recursos, com inversdo da pauta, itens 8 e 9, PROCESSOS N¢
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18.401/2014 e N2 18.402/2014, interessado o Departamento de Histéria interpondo
recursos aos Pareceres CEPE n? 068/2015 que indeferiu a Proposta do Regulamento de
Trabalho de Conclusdo de Curso - TCC, do Curso de Bacharelado em Histéria e n2
069/2015 referente a revogacdéo da Resolugdo CEPE n?2 035/2015 que aprovou o
Regulomento de TCC do Curso de Licenciatura em Histéria, respectivamente. Com a
palavra, o Conselheiro Vladimir Correa da Luz, a pedido do requerente, solicitou a
retirada de ambos os processos de pauta. Ndo ocorrendo manifestagéio em contrdrio, o
Plendrio acatou por unanimidade a retirada de pauta dos processos em referéncia.
Assumiu a palavra a Conselheira Fabiana Postiglione Mansani para manifestagdo, ao
item 7 da pauta, referente ao PROCESSO N¢ 18.589/2015 apensos n? 11.506, n? 13.093, n®
08.859, n? 09.171 e n2 19.748/2015, pedido de vistas na reunido do dia dezessete de margo
passado, onde o académico Pedro Vinicius Jales de Aradjo interpde apelo de reavaliagdo
ao Parecer CEPE n2 057/2015, de ndo provimento a solicitagdo do mesmo de
reconsideragéio ao resultado de avaliagdo na Disciplina de Internato em Urgéncia e
Emergéncia Clinica, do Curso de Medicina; procedeu leitura do relato de vistas, como
segue transcrito: “Retorna o presente para andlise da Comissdo Setorial indicada pela
Direg¢do do Setor de Ciéncias Biologicas e da Sadde, em 17/08/2015, para andlise do
Processo n? 11506/2015, em decorréncia do pedido de vista formulado pela Diretora do
Setor de Ciéncias Biologicas e da Saude, Professora Dra. Fabiana Postiglione Mansani, na
reunido do Conselho Universitario de 17/03/2016, objetivando analisar o voto vista
apresentado pelo representante discente Conselheiro Raphael Vieira Lopes, as fls. 45-49.
Da andlise percuciente do presente processo, denota-se, desde logo, que o
questionamento apresentado pelo académico diz repeito da nota obtida na disciplina
307098 Internato em Urgéncia e Emergéncia Clinica 408 horas 59 série disciplina

trimestral, na qual obteve grau 6,6 (seis virgula seis). O que se erigiu, portanto, como
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condicdo ou pressuposto ao tramite do presente processo foi o pedide de revisdo da

aludida nota, nada mais. Em consequéncia disso, o processo percorreu varias instancias

administrativas, a comegar pela comissdo de internato conforme manifestacéo conclusiva
no Processo n? 9171/2015 apensado, Colegiado do Curso de Medicina conforme deciséo no
Processo n? 8859/2015 apensado, Setor de Ciéncias Biologicas e da Sadde conforme
decisdo no Processo n? 11.506/2015 folhas 8-10 e 35 apensado, Conselho de Ensino,
Pesquisa e Extensdo — CEPE — conforme decisédo no Processo n€ 11506/2015 folhas 37-40,
apensado, Chegando finalmente ao Conselho Universitario dltima insténcia de jurisdicGo
administrativa, através do Processo nf 18598/2015. Neste embate, como dito
anteriormente, cabe decidir, a teor do pedido inicial formulado pelo Recorrente, se cabe
ou ndo modificar a nota obtida na disciplina de Internado em Urgéncia e Emergéncia
Clinica. Iniludivel pois, que por todas as instancias pelas quais tramitou o presente

processo, debrugcaram-se os seus membros na andlise do pedido que deu inicio a

controvérsia, ou seja, revisdo da mota obtida na disciplina de Internato em

Urgéncia e Emergéncia Clinica, repita-se. Todavia, malferindo a [b6gica, o

Conselheiro Raphael Vieira Lopes representante discente nesse Conselho, em voto vista,

muda diametralmente o foco da discuss@o, passado a questionar o sistema de

avaliacdo adotado na referida disciplina. Ora, como é do conhecimento de todos, os
sistemas ou critérios de avaliagdo s@o estabelecidos no inicio dos respectivos periodos
letivos, dado conhecimento aos académicos, passando por aprovagdo dos Colegiados de
Curso. Néo é diferente no presente caso, uma vez que a disciplina de Internato em
Urgéncia e Emergéncia Clinica, adotou metodologia proposta pelos professores da
disciplina, a qual foi aprovada pela Coordenacdo do Curso de Medicina e Pelo

Departamento de Medlicina, cuja metodologia foi aplicada aos outros alunos da mesma
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turma, podendo-se perquirir, portanto, se, na hijpotese de ser acolhida a proposta
formulada, com a consequente alteracdo no sistema, ter-se-ia que promover a revisGo
das demais notas, correndo-se o risco de ocorrer reprovacdo de outros alunos em face a
adogdo da metodologia proposta. Anote-se que a pec¢a inicial, ndo deixa davidas
quanto aos fatos nela descrito, com suficiente especificidade de modo a permitir a
manifestagdo conclusiva, como dito anteriormente, das instancias administrativas da
UEPG, cujas decisées coadunam-se com o pedido formulado, adotando decisées sobre a
matéria questionada, de modo explicito, de acordo com o questionamento do
recorrente. O Recurso interposto perante o Conselho Universitdrio estd circunscrito ds
questdes discutidas nas instancias que lhe antecederam. Tenha-se presente, que a

definicdo dos sistemas e critérios de avaliacdo é da competéncia dos Colegiados de Curso.

Cabe ao Conselho Universitario decidir sobre a questdo posta no pedido inicial do

Recorrente nada mais. PARECER: Face ao antediito, esta Comissdo, em conjunto com a

Professora Fabiana Postiglione Mansani, Diretora do Setor de Ciéncias Biologicas e da

Satde, ratifica a deciséo exarada as fls. 08 a 10 e 35 do Processo n? 11506/2015, apensado

a este manifestando-se pela reprovagdo do académico, devendo esse Egrégio

Conselho Universitdrio, decidir nos exatos limites do questionamento inicial por ele
formulado, considerando que a questdo ora suscitada pelo Conselheiro Raphael Vieira
Lopes é estranha no presente processo, devendo, por isso, ser tratada em seu leito
proprio, ou seja, no Colegiado de Curso. Essas sdo, as consideracées e conclusées deste
pedido de vista.” O Conselheiro relator Jodo Manoel Grott teceu algumas consideragoes,
historiando que o processo se iniciou com o pedido de reavaliagdo da média e ndo
satisfeito, o académico requereu nova avaliagdo, desta vez, por uma comisséo, alegando

que as fichas de avaliagées ndo estariam presentes e ndo houve o seu conhecimento e,
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que a avaliagdo fora executada por professores que ndo passaram tempo integral com
ele, ndo havendo feedback e que ndo houve entrega do programa da disciplina;
continuou narrando que a comisséo refez as médias e comprovou que o requerente teve
acesso ao programa da disciplina e conhecimento das fichas de avaliagdes por conter a
assinatura do mesmo, por fim, questionando se poderia haver prova teérico-objetiva em
disciplina prética; relatou que o académico ainda ndo satisfeito, solicitou exame de
disciplina prética questionando o regulomento e recorreu a este Conselho, reiterando as
solicitagdes e um debate da discipling; citou o Parecer CEPE n2 057/2015 com andlise e a
manutengdo da nota, no entanto, com manifestagdo em desacordo do académico, o
protocolizado fora analisado novamente em via recursal; observou que houve uma
inovagdo preocupante no primeiro pedido de vista, notadamente por haver agora o
questionamento se semindrio seria atividade de internato ou atividade cognitiva;
analisou que ndo haveria capacidade técnica-cientifica de conhecimento prético das
disciplinas médicas, pondo em risco uma férmula estabelecida, diante de um processo
exaurido, onde o requerente exerceu seu jus sperniandi finalizou postulando o
atendimento da legislagdio e principalmente, ndo acatando a capacidade técnica que
ndo se teria como os docentes da disciplina. Assumiu a palavra o Conselheiro Raphael
Vieira Lopes em defesa do atendimento de um pedido da advogada do requerente, a
qual levantou questionamento, causando ddvida; procedeu andlise deste ponto, visto
que anteriormente havia acatado os pareceres; justificou ser leigo, no entanto,
pesquisando na bibliografia da drea de educagéo para documentar o que achava ser
correto e apresentando o conteddo programatico da disciplina, comprovou dque
semindrio seria atividade cognitiva; afirmou em relagdo ao recurso que ndo haveria
dado novo, até o momento em que a advogada mencionou, desta forma, julgando

coerente a avaliagdo; opinou sobre o precedente e que neste caso estaria em deliberagdio



220

221

222

223

224

225

226

227

228

229

230

231

232

233

234

235

236

237

238

239

240

241

242

243

244

31

o caso do académico Pedro Vinicius Jales de Aradjo, sentindo-se prejudicado com o
descrito no contetido programatico e com o resultado final, protocolando o recurso, da
mesma forma outros académicos poderiam fazé-lo; concluiu reiterando que procedeu
andlise com o conhecimento que conseguiu alcangar, levando ao seu parecer de vistas. A
Conselheira Fabiona Postiglione Mansani anunciou que fora proposto e estaria em
tramitagéio novo regulamento do internato com alteragdio no método de avaliagdo;
afirmou que se o sistema de avaliagdo for diferente ndo poderia ser parcial apenas a um
académico, teria que ser imparcial e aplicado a todos. Na continuidade, o Conselheiro
Amazonas Santos Neto comentou que o contetido programatico aplicado néo condizia
com a legislagéio aprovado pelo Conselho de Ensino, Pesquisa e Extensdo - CEPE, na
questdo relativa aos enfoques que seriom na ordem de sessenta por cento (60%) para
atividades desenvolvidas no internato (pratica), trinta por cento (30%) para avaliagdo
cognitiva (teérica) e dez por cento (10%) para avaliagdo atitudinal, quanto ao
semindrio, encaixou-se na avaliagdo pratica de forma subjetiva, ndo condizendo com a
legislagdio; acrescentou opinidio sobre a alteragdo do regulamento do internato, uma vez
que foi verificada a inconsisténcia da atribuicdo de semindrio no atual conteddo
programdtico. O Conselheiro Raphael Vieira Lopes citando a manifestagéio anterior das
porcentagens, informou que fora a base de seu parecer, a pedido da advogada; em
relagdo a imparcialidade do método de avaliagdo disse que ocorreu no momento da
ciéncia, no entanto ao sentir-se prejudicado, o académico recorreu. O Conselheiro
Vicente Paulo Hajaki Ribas percebeu que haveria uma questdo antecedente a toda
discussdo e que o COU estaria se envolvendo no mérito do sistema de avaliagdo; reiterou
que a Comissdo Setorial do Setor de Ciéncias Biolégicas e da Sadde - SEBISA em sua
manifestagdo colocou que o COU ndo seria a instancia para discutir tal matéria, visto

que o questionamento do académico desde o inicio era quanto & revisGo da nota na
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disciplina, tramitando inclusive tal pedido em outras insténcias; adicionou que ao
modificar o sistema de avaliagdio pretendido, teria uma questdo preliminar, ndo sendo
ponto pré-questionado anteriormente e desta maneira, cerceando a defesa dos érgdos
que antecederam, como o colegiado de curso que ndo poderia se manifestar quanto a
validade se o semindrio seria ou ndo atividade cognitiva; repetiu como o Conselheiro
relator que seria uma mudanga no eixo da discusséo, saindo da competéncia do COU,
supondo a apreciagdo do fato novo ou devolvendo o processo as instancias cabiveis para
rediscussdo; concluiu afirmando que o académico teria que protocolar novo pedido e
que ndo seria este em andlise. Na sequéncia, o Conselheiro Gabriel Andrade Schleder
averiguou que o académico reclamou apds a conclusdo da disciplina, o qual teria direito
de questionar o sistema anteriormente, assinado se propds ao método de avaliagéo,
aprovado pelo colegiado, e agora, estaria buscando formas de contornar; ndo
desmereceu a discussdo, mas opinou que o COU estaria fora do foco porque o ponto ndo
foi proposto pelo recorrente e se estaria infringindo toda uma sistemética da
Universidade e a forma como seria conduzida a disciplina. Por sua vez, a Conselheira
Fabiana Postiglione Mansani recorreu aos dispositivos normativos assegurando que a
matéria estariac em conformidade. O Conselheiro Raphaoel Vieira Lopes aceitou a
constatagdio de que ndo seria passivel de discusséio neste processo o sistema de avaliagdo,
trazendo a questdo para andlise em novo protocolado pelo académico se assim o
entender. A Presidéncia indagou a retirada do parecer de vistas do Conselheiro
supranominado, por entender que haveria outros pareceres andlogos pela manutengdo
dos critérios adotados em outras instéincias. O Conselheiro Vicente Paulo Hajaki Ribas
recorreu ao Principio da Fungibilidade, no entendimento da questdo levantada
inicialmente. Colocada a matéria em votagdo, sem mais manifestagdes, recebeu

aprovagdo por unanimidade a manutengdo do indeferimento contido no Parecer CEPE
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n? 057/2015. Esgotada a pauta e ndo havendo inclusdes de outros processos, seguiu-se o
palavra livre. Manifestou-se o Conselheiro Antonio José Camargo indagando sobre os
itens 8 e 9 da pauta respectiva que néo foram esclarecidos, em seu entendimento, sobre
a retirada de pauta. O Senhor Presidente reafirmou que os processos foram retirados
pela Pré-Reitoria de Graduagdo - PROGRAD, pelo Conselheiro Vladimir Correa da Luz
na supléncia. O Conselheiro Jodo Manoel Grott solicitou uma agdo paliativa para limitar
o uso da rede sem fio no Campus Central, pois estaria inviabilizado seu uso para o diério
de classe online. A Presidéncia considerando a repeticdo do assunto nos Conselhos
Superiores, ponderou que o mesmo seria tratado para uma solugéio pontual. Solicitou
aparte o Diretor do Ncleo de Tecnologia de Informagéo - NTI professor Dierone César
Foltran Janior para especificar que haveria um alto investimento para que os pontos de
acessos suportem os usudrios. Na sequéncia, o Conselheiro Airton Vicente Pereira solicitou
esclarecimentos ao fechamento da Biblioteca Central Professor Faris Michaele - BICEN
aos sGbados a tarde e se haveria previsdo de reabertura. A Conselheira Maria Ldcia
Cazarin Beserra Madruga relembrou que a BICEN teria hordrio de funcionamento
sdbado a tarde em atendimento as pdés-graduagdes, entretanto a frequéncia seria
irriséria; apresentou levantamento dos servidores atuantes nas bibliotecas, hemeroteca e
setor administrativo, bem como estatisticas de empréstimos aos sdbados; finalizou
salientando ser medida paliativa até que se revolvam algumas situagées pontuais. A
Conselheira Rosane Falate se manifestou em nome da Diretoria de Avaliagdo
Institucional - DAI da Pré-Reitoria de Planejomento - PROPLAN, no sentido de informar
a respeito de cronograma para atualizagéo do Plano de Desenvolvimento Institucional -
PDI para o recredenciamento da UEPG junto a Secretaria de Estado da Ciénciq,
Tecnologia e Ensino Superior - SETI. A Conselheira Fabiana Postiglione Mansani

mencionou a pouca iluminagdo no Bloco M, gerando inseguranga; comunicou que houve



295

296

297

298

299

300

301

302

303

304

305

306

307

308

309

310

311

312

313

314

315

316

34

outro assalto nas proximidades. O Senhor Presidente afirmou que a Universidade teria
projeto quanto a iluminagdo e estaria verificando o recurso para viabilizar isso. A
Senhora Vice-Reitora Professora Gisele Alves de S Quimelli apresentou e solicitou
divulgagdo da cartilha “Agdes Afirmativas na UEPG, Fique Atento(a)! — Igualdade e
oportunidade para todas e todos”, visando contribuir no entendimento para quem
seriam destinadas as vagas de cotas para candidatos negros dos vestibulares da
Instituigdo; relatou que o material resultado de reunides entre o Ndcleo de Relagdes
Etnico-Raciais, Género e Sexualidade - NUREGS, coordenado pela professora lone da
Silva Jovino e a PROGRAD, seria para esclarecer aos candidatos de forma simples as
normas relacionadas ao sistema de cotas, preocupando-se com aqueles que se inscrevem
por engano, perdendo a vaga por ndo se inserir nos critérios. Néio havendo nada mais a
tratar, as onze horas e cinquenta e nove minutos, a Presidéncia agradeceu a presenga de
todos e declarou encerrada esta reunido, da qual, eu, Eliane Maria Fidelis, Secretaria dos
Conselhos Superiores, lavrei a presente ATA, que depois de aprovada serd assinada pelos
presentes. Sala de Reunides dos Conselhos Superiores, Carmpus Uvaranas, quatorze de

abril de dois mil e dezesseis.

ATA N2 02/2016

Carlos Luciano Sant'Ana Vargas

Gisele Alves de Sa Quimelli

Adriana Scoton Antonio Chinelatto

Airton Vicente Pereira (suplente)

Alcides lvan Nunes Rocha
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Alexandre Camilo Junior

Amaury dos Martyres

Amazonas Santos Neto

Ariangelo Hauer Dias

Aroldo Messias de Melo Janior

Cristina Berger Fadel

Daniel Godoy Danesi (suplente)

Elizabeth Silveira Schmidt

Emerson Martins Hilgemberg

Fabiana Postiglione Mansani

Gabriel Andrade Schleder (suplente)

Jeverson Machado do Nascimento (suplente)

Jodo Manoel Grott

Ludmilo Sene

Luis Fernando Cerri

Luiz Alexandre Gongalves Cunha

Marcelo Bilobrovec

Maria Elena Payret Arrta
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Maria Lacia Cazarin Beserra Madruga

Maria Salete Marcon Gomes Vaz

Marilisa do Rocio Oliveira

Osnara Maria Mongruel Gomes

Raphael Vieira Lopes

Rosane Falate

Rosiléa Clara Werner

Silvana Maura Batista de Carvalho

Silviane Buss Tupich

Vicente Paulo Hajaki Ribas

Vladimir Correa da Luz (suplente)

Zoli Catarina Zacharias de Oliveira

Presentes:

Amarildo Miguel Leal

Dierone César Foltran Jdanior

Joani Alves Ferreira

Neomil Macedo

Eliane Maria Fidelis - Secretaria
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