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UNIVERSIDADE ESTADUAL DE PONTA GROSSA
CONSELHO UNIVERSITARIO

$ECRETARIA

ATA N2 o4/2017

Aos trinta e um dias do més de agosto de dois mil e dezessete, as dez horas, na Sala de
Reunides dos Conselhos Superiores da Universidade Estadual de Ponta Grossa - UEPG,
localizada no edificio da Reitoria, Campus Universitdrio em Uvaranas, situado na
Avenida General Carlos Cavalcanti n2 4748, na cidade de Ponta Grossa, Parand, sob a
Presidéncia da Senhora Vice-Reitora Professora Gisele Alves de S& Quimelli,
extraordinariomente reuniu-se o Conselho Universitario - COU, com a presenga dos
Conselheiros Adriana Scoton Antonio Chinelatto, Airton Vicente Pereira (suplente),
Alexandre Camilo Junior, Amaury dos Martyres, Antonio José Camargo (suplente),
Antdénio Marcos Maia, Ariangelo Hauer Dias, Cristina Berger Fadel, Emerson Martins
Hilgemberg, Fabiona Postiglione Mansani, Jodo Manoel Grott, Ludmilo Sene, Luis
Fernando Cerri, Luiz Alexandre Gongalves Cunha, Marcos Vinicius Fidelis, Maria Ldcia
Cazarin Beserra Madruga, Maria Salete Marcon Gomes Vaz, Marilisa do Rocio Oliveira,
Marli de Fatima Rodrigues, Osnara Maria Mongruel Gomes, Pascoalina Bailon de
Oliveira Saleh, Rauli Gross Junior (suplente), Ricardo Zanetti Gomes, Rosane Falate, Silas
Guimardes Moro, Silviane Buss Tupich, Ulisses Coelho e Vladimir Correa da Luz
(suplente); contando ainda com a presenca dos servidores ftalo Sérgio Grande, Joani

Alves Ferreira, Jodo Irineu de Resende Miranda e Neomil Macedo para apreciarem a

seguinte ordem do dia: 1 - Processo n? 09.773/2017. Interessada: Marcia Santos da Silva.

Assunto: Recurso com pedido de liminar com efeito suspensivo da RESUNIV n2 003/2017

que alterou a classificagdo resultante da Banca Avaliadora, referente ao Concurso
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Publico de Edital CCCPPD n? 1/2016, disciplina de Direito Comercial do Departamento

de Direito das Relagdes Sociais, da UEPG. Relator: Conselheiro Emerson Martins

Hilgemberg; 2 - Processo n? 12.503/2017. Interessada: Giovanna Paola Primor Ribas

p.p. Juliana Goltz Caramaschi Pansanato e Pamela Janaina Schamne. Assunto: Solicita
ndo atendimento ao recurso interposto pela candidata Marcia Santos da Silva. Relator:
Conselheiro Emerson Martins Hilgemberg. A Presidéncia da mesa cumprimentou a todos
os presentes, justificando em seguida auséncia do Magnifico Reitor Professor Carlos
Luciano Sant'Ana Vargas por motivo de viagem a Brasilia; registrou a presenga dos
interessados Mdrcia Santos da Silva (recorrente), Juliana Goltz Caramaschi Pansanato e
Rodrigo Luis Kanayama (Advogados representantes da candidata Giovanna Paola
Primor Ribas) e, depois de constatada a existéncia de quérum regimental iniciou a
reunido esclarecendo aos presentes a respeito dos procedimentos a serem considerados;
ressaltou que a reunidio extraordindria trataria de assunto Gnico, no caso, interposicdio de
recurso, com a exposicdo de parecer pelo Conselheiro Relator em primeiro lugar;
considerou solicitacdo para fazer uso da sustentacdo oral por ambas as partes,
respeitado o Art. 25, pardgrafos 22 e 32 do Regimento Interno do COU; comunicou que o
relator faria exposicdo da matéria, posteriormente sendo passada palavra ao
representante da interessada Giovanna Paola Primor Ribas, pelo prazo maximo e
improrrogdvel de 10 (dez) minutos, solicitando a Secretaria que procedesse o controle dos
tempos; anunciou também a sustentagdo oral da interessada Marcia Santos da Silva,
pelo mesmo tempo de 10 (dez) minutos; esclareceu ndo existir réplica na sustentagdo oral
dos interessados e que apds suas apresentacdes, deveriam deixar o recinto para que se
desse continuidade aos trabalhos de divulgagéio do wvoto pelo relator, discussdes

subsequentes e votagdo final. Conforme previsto o Conselheiro Emerson Martins
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Hilgemberg assumiu a palavra iniciaondo o relato do PROCESSO N2 09.773/2017, de
recurso interposto por Marcia Santos da Silva, de pedido de liminar de efeito e urgéncia
no julgamento referente ao Regulamento de Concursos da UEPG; em seu relato
descreveu que aos cinco dias do més de junho de 2017, a candidata interpds recurso
voluntdrio de liminar e efeito suspensivo, em face da decisdo do COU da UEPG,
publicada através da RESUNIV n? 003/2017, a qual alteraria a classificacdo final do
Concurso de Provas e Titulos para Provimento do Cargo de Docentes Néo Titulares,
Edital CCCPPD 1/2016, no qual a recorrente foi aprovada em 12 lugar na érea de Direito
Comercial, apresentando a sintese do requerimento descrita pela candidata, nos termos
do Art. 72 da RESUNIV n2 5/2010, que trata de recursos, determinando-se a consequente
convocacgdo da candidata aprovada em 12 lugar, para aceitagdo da vaga, visto que tal
resultado ja teria sido homologado pela Administracdio e publicado em Didrio Oficial do
Estado do Parand - DOE/PR, bem como, julgamento com urgéncia do presente recurso,
em 48 (quarenta e oito) horas, nos termos do Art. 13 da mesma Resolugdo, tudo sem
prejuizo de instauragdio de Processo Administrativo para a apuragdo de eventual
responsabilidade pela demora na decisdo do recurso voluntério apresentado pela
segunda colocada, Giovanna Paola Primor Ribas, nos termos do Art. 17 da Resolugdo
citada; continuou revelando alegagdes contidas no recurso, onde visto que interposto aos
sete dias de outubro de dois mil e dezesseis, somente teria alcangado termo final aos
quinze dias de maio de dois mil e dezessete, quando o resultado final do Edital CCCPPD
n? 1/2016 vinculado por meio do Edital CCCPPD n? 17/2016, onde Giovanna Paola
Primor Ribas figuraria na segunda posi¢do, ja haveria sido homologado e publicado no
DOE-PR, injustificada a morosidade da tramitagdo por mais de sete meses, quando a
RESUNIV sobre recursos, determinaria o julgaomento em 15 (quinze) dias, a recorrente

entdo manifesta preocupagdo quanto ao fato de que todos os demais aprovados, com



74

75

76

7

78

79

80

81

82

83

84

85

86

87

88

89

90

91

92

93

94

95

96

97

98

80

excecdo dela, teriam sido convocados pelo Edital PRORH n? 67/2017, para aceitar a
vaga, apresentar documentos e realizar avaliagdio média até vinte e seis de junho do
ano corrente, o prazo de validade do Concurso ja estaria em curso, por isso justificaria,
além de requerer a urgéncia no julgamento do recurso, desejaric que lhe fosse
oportunizada, mediante intimagdo postal e eletrénica, a participagéio na sessdo de
julgamento, a fim de sustentar oralmente suas razdes recursais; finalizou o histérico da
matéria declarando que na mesma data do protocolo o processo é remetido a
Procuradoria Juridica - PROJUR, que o devolve com parecer a Reitoria no dia vinte e
trés de junho de dois mil e dezessete, e trés (3) dias apds a Reitoria encaminha a
Secretaria Geral do Conselhos Superiores - SEGECON, para pautar em reunido
extraordindria do COU. Manifestou-se o precursor da candidata Giovanna Paola Primor
Ribas, Advogado Rodrigo Luis Kanayama para indagar sobre a ordem das sustentagdes
orais, opinando que a recorrente Marcia Santos da Silva deveria ser a primeira a se
expressar. Esclareceu a Presidéncia que haveria o entendimento de que seria
apresentada complementagdo da candidata Giovanna Paola Primor Ribas, a respeito
do votado por maioria em sesséio anterior do COU, e posterior seria apresentada contra
argumentagdo, declarando o mantimento da ordem. Na condigdio de procurador da
candidata j&@ nominada, passou a fazer uso da palavra o Advogado Rodrigo Luis
Kanayama para afirmar que o caso ja estaria a algum tempo sendo discutido na UEPG,
que a autonomia da Instituicéio deveria ser preservada e que esta seria a motivagéo do
Plendrio estar presente, assim como os docentes e ele préprio; definiu como extenso,
minucioso e completo o parecer do relator jG que teria tratado de todos os itens
questionados por ambas as candidatas; asseverou que o recurso apresentado por sua
cliente, estaria absolutamente de acordo com as normas de direito vigentes no pais,

sobretudo, porque a competéncia seria da administragéio pablica, de anulagdo dos atos
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ilegais, ou corre¢dio de atos causadores de qualquer dano a Instituigéio, afirmando que o
caso ja teria sido sumulado pelo Supremo Tribunal Federal - STF, a Universidade teria
agido corretamente em ato sevado de vicio, erro material que deveria ser atacado;
endossou que o COU, apds tomado conhecimento do fato ou de ilegalidade cometida no
momento da contagem dos titulos, seria competente e auténomo em decidir sobre a
questdo, lhe cabendo andlise e manutengéo da deciso tomada anteriormente pelo
Conselho de Ensino, Pesquisa e Extensdo - CEPE e assim garantir a aplicagdo correta do
direito; alegou que por ndo haver previsdo em edital ou regimento interno para
contraditorio dos concursos realizados dentro do Estado do Parand, ndo haveria guarida
legal para participacdo ou intimagdo conforme pretenso pela outra candidata no
processo de recurso da cliente que representa, considerando que trataria de erro
praticado pela banca, erro material, processo objetivo em que provas seriam
reanalisadas, sendo dispensada sua participacdo; exemplificou citando concursos em que
candidatos recorrentes de recursos interpostos, ndo teriom obtido respostas, direito a
contrarrazées ou contraditérios, com os demais candidatos ndo sendo intimados a
responder; assegurou que ndo haveria prejuizo para a parte, sobretudo porque o COU
teria avocado competéncia como 6rgdo madximo da UEPG ao tratar desse assunto,
sendo absolutamente competente para isso, com o relator reanalisando o caso por
inteiro; defendeu que seria possivel a reandlise sem causa de qualquer ilegitimidade na
decisdo da Instituigéio, pois o recurso teria efeito devolutivo, e que obviamente seria
mantida deciséo de corregdio de antigo erro material cometido, com relagéo aos titulos
que foram contados; declarou que a candidata recorrente Mdrcia Santos da Silva,
sequer teria levantado ou avaliado seus préprios titulos, avaliando somente os titulos da
candidata Giovanna Paola Primor Ribas, que entdo teriam sido recontados, alegando

que a recorrente ndo teria atacado o ponto principal da questdo que seria o
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requerimento dos seus proprios titulos; continuou sua explanagdo dizendo que o
questionamento seria a respeito da legitimidade da apresentagdio da certiddo da Ordem
dos Advogados do Brasil - OAB como exercicio profissional, e ndo a legitimidade ou a
veracidade das informagdes constantes do documento, simplesmente dizendo que a
certiddo ndo se aplicaria; ressaltou o fato da recorrente em nenhum momento ter
contradito sua cliente quanto ao exercicio da profissdo, citando o Estatuto da OAB que
preveria diversas formas de exercicio profissional, usando como exemplo sua prépria
atuagdo de Advogado na sustentag¢do oral das razées da sua cliente, como prova de
estar no exercicio da sua fungdo; afirmou que estar habilitado na OAB seria estar
exercendo a profissdo, ndo s6 peronte juizos e féruns, mas também mediante
consultorias, pareceres e consultas informais estaria registrado o exercicio profissional;
contrariando a recorrente atestou existir boa fé na apresentacdio da certiddo, e
contrariando parecer juridico da PROJUR ressaltou que a apresentacdo se deu no
momento adequado, correto, asseverando que o parecer estaria incorreto e que,
infelizmente aquela Procuradoria néo teria se tocado quanto a esse ponto; concluiu
declarando que a interpreta¢do da norma deveria ser ampla, garantindo a validade do
edital, com a aplicagdo dos titulos e mantendo-se a decisdo do CEPE. Seguidamente
assumiu a palavra para sustentagéo oral em defesa prépria, a recorrente Marcia Santos
da Silva, que se apresentou como Advogada e aprovada no concurso do Edital CCCPPD
1/2016 em primeiro lugar, para a drea de direito comercial; discorreu sobre o histérico do
concurso, explicitando datas de publicagdio de edital, realizagdo do concurso, divulgagdo
e homologagdo de resultado final constando seu nome como candidata em primeiro
lugar; relata que a segunda colocada, candidata Giovanna Paola Primor Ribas teria
utilizado do seu direito de recorrer interpondo recurso, e explicou o significado do

contraditério; afirmou que nesta reunido a segunda colocada teria usado novamente do
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seu direito pedindo a palavra, oportunidade esta que ndo lhe teria sido conferida
anteriormente, por que s6 teria sido intimada na decisdo final constante do ato que
inverteria a ordem de classificacéio colocando-lhe em segundo lugar; seguiu expondo a
respeito do mérito do recurso da candidata segunda colocada, que teria focado dois
pontos principais, que seriam a conferéncia da nota dos cursos e atividades de docente, e
a questdo da apresentacdio da carteira de habilitagiio na OAB; considerou importante
relembrar que conforme edital, regulomento e decreto estadual o recurso da candidata,
quando enderecado a banca examinadora, esta teria devidamente analisado ponto por
ponto em decisdo fundamentada no que diria respeito a atividade docente ndo
comprovada, decidindo pela rejeicdio do referido recurso; atestou a clareza do edital
sobre pontuagdo de atividades e pedido de comprovagcdo, exemplificando que a respeito
de atividade profissional, a apresentacdo de documento por estar apto a fazer algo, ndo
seria sindnimo de fazer algo e nem prova de exercicio; revelou que conforme edital ndo
teria sido provado pela candidata o exercicio da atividade, tanto que em deciséio
fundamentada e soberana da banca examinadora ndo haveria reconhecimento;
ressaltou que no exercicio da autonomia universitdria, a prépria UEPG teria constituido
a banca e criado o regulamento para concursos, comunicando ainda, que estaria na lei
dito por decreto do Estado do Parand que a decisdo da banca seria soberana; continua
sua fala relatando passo a passo do recurso interposto no més de outubro de dois mil e
dezesseis; cita parecer emitido pela PROJUR onde a dafirmagdo seria enfdtica na
contrariedade do recebimento do recurso pela simples razdo de que ndo haveria
previsdo legal para recurso de decisdio da banca; repetiu algumas afirmagbes como, que
a decisdo da banca no concurso seria soberana, que a PROJUR entrando no mérito da
questdo disse que a carteira de habilitagdo na OAB ndo seria prova de exercicio, que o

Edital seria muito claro, apresentando posigdio favordvel da PROJUR no que diz respeito
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a atividade docente, da divisdio pela fragdo, que a segunda colocada recebesse 0,06
(zero virgula zero seis) pontos em razéo da docéncia em um periodo que ndo se
completou um ano, conforme edital, posicionamento esse ndo vinculado aos conselheiros;
seguiu narrando passagem do recurso pelo CEPE em reunido de vinte e nove de
novembro de dois mil e dezesseis, embora enderecado ao COU, na qual o Plendrio teria
acompanhado o parecer da PROJUR, e seguidamente em reunidio do douto COU em
treze de dezembro de dois mil e dezesseis teria sido pedido vistas pelo Conselheiro
Alexandre Almeida Rocha, e neste momento questionou critérios ao pedido de vistas nos
Conselhos Superiores da UEPG; se referindo ao parecer de vistas, apontou entendimento
do relator de que a carteira de habilitagdo seria sim prova de exercicio, e com base nisso,
teria sido conferido 0,5 (zero virgula cinco) pontos & segunda colocada, observando que
novamente a PROJUR instada a se manifestar, teria respondido que a primeira colocada
deveria ser intimada uma vez que aquela decisdo lhe causaria prejuizo, e afirma a
recorrente que naquele momento estaria em disputa o primeiro lugar do concurso para
vaga Unica, e que teria sido notificada somente cinco meses apés, no dia vinte e cinco de
maio; relatou que posteriormente ao parecer de vistas no final do ano passado, o recurso
da segunda colocada retorna ao COU em quinze de maio de dois mil e dezessete tendo
como relator o Conselheiro Ludmilo Sene que emite parecer de forma monocrética, onde
teria invocado a autonomia universitria dizendo que ndo teria havido falhas, que
deveria ser mantido os 0,5 (zero virgula cinco) pontos para a candidata, mais os 0,06
(zero virgula zero seis) recomendado anteriormente pela PROJUR e ratificado pela
Camara de Assuntos Extraordindrios do CEPE; demonstrando-se intrigada, a recorrente
alega que com base no dltimo parecer, a RESUNIV n2 003/2017 que seria o motivo do
seu recurso, teria invertido a ordem de classificagdio do concurso em acatamento ao voto

do parecer de vistas, ratificado pelo relator Conselheiro Ludmilo Sene; pediu entdo ao
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Plendrio, que em nome da autonomia universitaria houvesse respeito ao edital e ao
regulamento do concurso criados pela prépria UEPG onde diria da soberania da deciséio
da banca examinadora, respeito ao Decreto do Estado do Parand que estabeleceria no
mesmo sentido que a banca examinadora seria soberana, afirmando que o esperado em
qualquer julgomento seria a imparcialidade, justificando o motivo da banca de concurso
ser pré-constituida; concluiu sua fala reiterando ter tomado conhecimento de resolugdo
ja@ publicada e emitida posteriormente a publicacgdo em Didrio Oficial do resultado
homologado do concurso onde constaria seu nome em primeiro lugar. Findas as
sustentagdes orais pelos interessados e apds solicitar a recorrente Mdrcia Santos da Silva,
e aos seus representantes da Giovanna Paola Primor Ribas que se ausentassem do
recinto para continuidade dos trabalhos, a Presidéncia passou a palavra ao Conselheiro
relator da matéria para sua manifestagdo e voto. O Conselheiro Emerson Martins
Hilgemberg declarou ter tentado contemplar no seu parecer, todas as discussées que
vieram a tona advindas dos recursos das duas (2) candidatas, tirando dali suas
conclusdes e citando alguns tépicos a serem tratados; relatou o histérico de ambos os
recursos apontando como inicial um Requerimento de Urgéncia e Efeito Suspensivo,
onde haveria manifestagdio da PROJUR alegando que o prazo de 48 (quarenta e oito)
horas seria muito pequeno e que a decisdo, de qualquer maneira estaria suspensa, e
feita referéncia ao Edital PRORH n? 67/2017 também teria sido dito que nenhuma das
candidatas seria efetivamente chamada para exames médicos ou assumir a vaga; citou
ainda registro pela PROJUR de que a vaga se encontraria suspensa ndo existindo
prejuizo, porém, conforme a recorrente teria comprovado em sua sustentagdo oral que
teria sido informada somente no dia vinte e cinco de maio, afirmou que isso teria
causado retrabalho considerando ter sido julgada a questéo na primeira oportunidade e

agora novamente levando em conta os argumentos da candidata Marcia Santos da
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Silva; declarou ter revisto minuciosamente todo o processo e o ocorrido, emitindo parecer
circunstanciado; discorreu passo a passo dos acontecimentos, tramites, pareceres e
decisdes, procedendo a leitura de vinte e cinco (25) paginas escritas, explicitando cada
topico do referido documento (arquivo disponivel no processo em referéncia); em suas
consideragées finais declarou ter levado em conta: (i) o contido no processo n2
09.773/2017 e subsidiariomente nos dois processos ja colocados, (ii) a publicagéo da
Resolugdio n2 9.476 da Secretaria de Estado da Administragdio e Previdéncia - SEAP no
DOE-PR que ndo criaria direito adquirido da candidata Marcia Santos da Silva a vagaq,
(iii) a Banca Examinadora & luz do Estatuto da UEPG, da RESUNIV n2 5/2010 e do Art.
207 da Constituicdio Federal - CF, bem como, do principio da dupla jurisdicdo e do
disposto no inciso LV do Art. 52 da CF ndo seria instancia recursal Gnica, (iv) que ndo
haveria elementos nos processos n% 09.773/2017, 15.524/2016 e 17.182/2016 para concluir
pela existéncia de ato deliberado ou omissGo com a finalidade de retardar o andamento
e a decisdo acerca do recurso objeto do processo n? 17.182/2016, (v) que embora tenha
havido falha na tramitagdéo, o COU homologou a deciséo da Plendria do CEPE no que
se refere ao processo n? 17.182/2016, (vi) que & luz dos Regimentos Internos do CEPE e do
COU, ndo haveria motivos para que os Conselheiros integrantes do Setor de Ciéncias
Juridicas - SECIJUR devessem ser declarados impedidos; concluiu apresentando seu voto
de que a certiddo da OAB apresentada tempestivamente pela candidata Giovanna
Paola Primor Ribas deveria ser aceita como comprovagdo do exercicio da atividade
profissional, conforme deliberado em reunido plendria do COU em quinze de maio do
corrente, que referente ao computo das atividades de ensino de pés-graduagdo se
mantivesse a nota atribuida originalmente pela Banca Examinadora, haja vista que a
carga horéria apresentada pela candidata Giovanna Paola Primor Ribas seria inferior a

0,01 (um centésimo), que no coOmputo de projetos de pesquisa, resumos expandidos e
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coordenagdo de congressos e similares fosse mantida a nota atribuida originalmente pela
Banca Examinadora, conforme deliberado pelo COU em reunido do dia em quinze de
maio do corrente, e que no que se refere ao coOmputo das atividades de ensino se
acrescesse a nota da candidata Giovanna Paola Primor Ribas 0,05 (cinco centésimos)
ponto também conforme deliberado pelo COU em reunido do dia em quinze de maio
do corrente. Findo o relato, a Presidéncia abriu espago a discussdo, registrando inscricoes
de fala. O primeiro a se manifestar, o Chefe da PROJUR, Professor Jodo Irineu de
Resende Miranda declarou ter para mostrar, alguns documentos que explicitariom ponto
de vista particular, no intuito de melhorar o entendimento da banca; apéds considerar o
assunto ter sido amplamente discutido, justificou passar diretamente ao ponto que
alteraria o resultado do Concurso que seria a natureza do certificado, indagando se o
Certificado de Habilitagdo da OAB comprovaria ou ndo exercicio profissional;
apresentou teor de Certificado de Habilitacdo da OAB pessoal, solicitando leitura na
integra do documento datado de vinte e trés de julho de dois mil e um, passando a
discorrer sobre o procedimento de inscricdio na OAB, citando previsdo no Art. 82, inciso IV
do Estatuto da Advocacia, que teria como critério a aprovagdo em Exame da Ordem,
alegando que o estudante de direito faria o exame, e sendo aprovado poderia se tornar
advogado e comegar a trabalhar; defendeu que baseado no Certificado poderia ser
juntada declaragdo negativa de atividade incompativel com a advocacia, idoneidade
moral, e de uma requisicio a OAB de Termo de Compromisso com ndmero, o que
possibilitaria ao profissional o inicio do trabalho; alegou que o que daria a possibilidade
em comegar a trabalhar néo seria o Certificado, que indicaria a aprovagdo no exame,
mas o Termo de Compromisso, solicitando também, a leitura de Termo de Compromisso
préprio datado de vinte e nove de outubro de dois mil e treze; se reportou a diferenga

de doze (12) anos declarando que sua carreira seria de professor em primeiro lugar antes
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de ser advogado, por nesse periodo ter cursado mestrado, doutorado, e ainda, ocupado
além de vaga de docente, cargo administrativo na UEPG como Chefe da Agéncia de
Inovagdo e Propriedade Intelectual - AGIPI; continuou historiando sobre juramento
pessoal na OAB que levaria numeragdo trinta (30) mil vezes maior que aqueles que
teriom graduado na sua turma ou no mesmo ano; solicitou nesse momento, o registro
em ata da fala do precursor da candidata Giovanna Paola Primor Ribas, Advogado
Rodrigo Luis Kanayama, quando teria afirmado "que estar habilitado na Ordem seria
exercer a profissdo’; reafirmou que o Termo de Compromisso sim, provaria o inicio da
atuagdo efetiva na advocacia, ilustrando com o teor do Art. 12 do Estatuto da OAB
sobre as atividades privativas de advocacia que seriam, (i) a postulacdo a qualquer
orgdo do Poder Judicidrio e aos juizados especiais e (i) as atividades de consultoria,
assessoria e direcdo juridicas; continuou sua narrativa citando nomeagdo no ano de dois
mil e quinze como Chefe da PROJUR e consequentemente atuagéo como advogado,
atividade profissional que poderia ser comprovada através de Certiddo expedida por
6rgdo de Recursos Humanos conforme documento comprobatério, uma Portaria da
UEPG; descreveu que para participagdo em concurso para juiz, a comprovagdo de
atividade postulatéria seria através de Certiddio de causas em nome do concorrente, e
comprovagdo de assessoria e consultoria juridica seria feita através de declaragdo do
contratante, reafirmando que uma coisa seria estar inscrito e outra coisa seria trabalhar
efetivamente; enaltecendo as pessoas da candidata Giovanna Paola Primor Ribas e seu
progenitor Professor Vicente Paulo Hajaki Ribas, afirmou sobre a inexisténcia de
qualquer citagdo de ordem pessoal, quando pressupds a possibilidade de se colocar no
lugar da candidata e ter que comprovar exercicio profissional na avaliagéio da prova de
titulo por meio de certiddes dos cartérios dos foruns ou certiddo do empregador; ainda se

colocando no lugar da candidata, exemplificou apresentando valores que obteria
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quanto a comprovagdo de documentagdo real que o colocaria em segundo lugar, e
caso, com base no entendimento de que o Certificado de Habilitagio comprovaria
atividade profissional, teria um aumento em seu exercicio profissional de dezesseis (16)
anos, o0 que o passaria ao primeiro lugar no concurso, situagdio que julgou tratar da mais
absoluta injustica e ilegalidade; disse que o Advogado e o Conselheiro relator teriam tido
concluséo igual; em seguida afirmou que prova de titulos seria avaliada por banca
formada de profissionais da drea, e nesse caso especifico, por advogadas que seriam
professoras, todas doutoras e com mais de vinte (20) anos de experiéncia, com
conhecimento e capacidade para avaliarem documentos apresentados pelos candidatos,
ressaltando que teria sido imputado a esta banca o erro material apontado pelo
Advogado Rodrigo Luis Kanayama, e baseado no que estaria sendo apresentado, disse
querer saber qual o erro material cometido; continuou sua fala discorrendo sobre a
existéncia do principio da soberania das decisdes das bancas examinadoras de concurso
pablico, alegando que os critérios adotados pelas bancas ndo poderiam ser revistos pelo
Poder Judiciario, indagando entdo, se a Instituicdo poderia; justificou que pelo fato do
nome da PROJUR ter sido citado iniimeras vezes em pronunciamento anterior, desejaria
clarear alguns pontos e concluir desenvolvimento de raciocinio; salientou a natureza da
prova, declarando crer ter conseguido comprovar materialmente que o Certificado de
Habilitagéio seria documento indbil para provar efetivo exercicio profissional,
considerando que a prépria inscricdio seria o termo de compromisso; apresentou defesa
do Principio da Soberania das decisdes da Banca referente aos critérios técnicos,
alegando que poderia haver mudanga na deciséio da Banca nos casos de suspeigdo ou
ilegalidade de membro da banca, mas nunca quando a banca atuou exatamente nos
termos da lei, afiangando que nesse sentido ela estaria respaldada em deciséio do STF;

concluindo sua exposigdo, solicitou registro em ata da citagéio do Advogado Rodrigo Luis
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Kanayama a respeito de equivoco praticado por érgdo juridico da Instituigdio, quando
teria dito que "a PROJUR néo se tocou” da existéncia de documento comprobatério de
atividade profissional da candidata Giovanna Paola Primor Ribas, expondo a respeito
do assunto que ndo haveria possibilidade de equivoco por parte de parecer juridico
datado de dezesseis de novembro de dois mil e dezesseis, por falta de referéncia a
documento da candidata que ndo fazia parte dos autos, posteriormente juntado,
passados mais de vinte dias na data de sete de dezembro de dois mil e dezesseis;
rematou sua manifestacdo enfatizando o fato da PROJUR nédo ter se pronunciado sobre
documento ausente no processo, tendo emitido andlise e parecer somente sobre o que
continha o processo & época. Na sequéncia a Conselheira Rosane Falate se manifestou
para indagar sobre pontuagdo de comprovagdo profissional, no caso da prestacdio de
servicos em dois locais diferentes pelo periodo de trés (3) anos, se seria cumulativa ou
ndo; justificou a pergunta ter sido feita no sentido de que se a recorrente também tivesse
posse de Certificado da OAB o quanto teria que ser pontuado o documento como
comprovante profissional. O Conselheiro Silas Guimardes Moro se manifestou
considerando algumas situagées como: (i) que a inscricio em 6rgdo de classe ndo seria
comprovagdo de exercicio efetivo da profissdio, de qualquer érgdo de classe, e se assim
fosse, um professor, um pedagogo se formaria na Instituigdio, iria no Conselho, faria a
inscricdio e, a partir dai, estaria sem exercer a profissdo contando o tempo nesse sentido;
(i) a legitimidade e soberania para a atribuigdio de nota é da Banca Examinadora como
resultado de apreciagdo e interpretagdo, essa seria a fungdo da Banca; (iii) a Banca
recebeu o recurso inicial da segunda colocada, reanalisando e ratificando seu
posicionamento inicial; colocagées feitas, afirmou néo ter sido cometida irregularidade
pela Banca, pois esta teria exercido o que a ela seria determinado; afiangou que

alteragdo de nota ndo seria procedimento legitimo de Conselhos Superiores da Instituicéo
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a ndo ser em caso de manifesta irregularidade, e neste caso deveria ser chamada a
Banca para que refizesse, recontasse ou retificasse a nota; diante disso, apesar de ter
considerado brilhante a exposicdo do Conselheiro Relator, e por julgar que tudo se ateria
ao fato gerador do processo que seria a questdo do reconhecimento do exercicio da
profissdo ou ndo, declarou ser favorédvel ao recurso da candidata Marcia Santos da Silva,
apontando demais questdes apenas como ilustrativas; finalizou ressaltando que, quanto
a questdo "do que" os candidatos deveriaom apresentar como comprovante do exercicio
da profissdo, ja teria sido exaustivamente discutida inclusive quando da época da
aprovagdo pelos Conselhos Superiores sobre o regulamento da UEPG para Concurso,
esclarecendo que ndo haveria como ser estabelecido em Edital quais documentos seriam
comprobatdrios, tendo em vista as inimeras profissdes e também as mais diversas formas
de atuac¢do, cada qual com a sua especificidade; ressaltou que diante da natureza do
Concurso caberia ao candidato a comprovagdo, e que inclusive, ele teria tempo habil
para isso, no qual a Banca e a Comissdo do Concurso estariam a plena disposicdo do
candidato para qualquer necessidade de esclarecimentos e apoio. Pela segunda vez se
manifestou o Professor Jodo Irineu de Resende Miranda, para considerar outra
argumentagdo da candidata Giovana Paola Primor Ribas, do Conselheiro relator e do
Advogado Rodrigo Luis Kanayama que seria a questdo do Principio da Vinculagdo ao
Edital; observou que no caso da avaliagdio, a matéria estaria dentro da competéncia
técnica da Banca, e que se o Principio da Vinculagéo ao Edital fosse aplicado nesse caso
especifico, o Conselho ndo estaria reunido porque o recurso nem teria sido recebido,
afirmando que o Edital ndo preveria o recurso, e pelo Principio da Legalidade aquilo
que ndo estaria permitido, estaria vedado; alegou outra questdo que seria sobre as
consequéncias para o COU no caso da manutengdo do posicionamento de alteragdio da

ordem do concurso expresso na RESUNIV n2 003/2017; exemplificou através de relato
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sobre caso semelhante, em que o candidato nomeado Juiz Federal solicitou reviséo de
pontuagdo por atividade profissional juntando cépia da carteira profissional, e o
entendimento da Banca teria sido pelo néo provimento do recurso, visto que ndo teria
sido devidomente comprovada aquela atividade, ressaltando sobre o acatamento a
deciscio da Banca pelo recorrente Juiz Federal, que abriu méo de recurso voluntério ao
COU; baseou-se na fala do Advogado Rodrigo Luis Kanayama sobre simula do STF que
exigiria corre¢do de erro material de oficio, ou seja, independentemente de provocagéo
da parte, para rebater que nesse sentido qual deveria ser a atitude da Institui¢do; supds
que se provido o recurso e mantida a Resolu¢do expedida, haveria o entendimento do
erro material por excesso de autonomia & Banca, e nesse caso, indagou se seria dado o
mesmo tratamento ao outro candidato sendo expedida Resolu¢dio de alteragdo de
colocagdio no concurso, ou a outra opgdo seria, aguardar que apds tomado
conhecimento do desenrolar da reunido de hoje pelo Juiz concorrente, o mesmo
propusesse agdio judicial que tornaria suspensa todas as vagas do concurso tendo em
vista a consideragdo de que o concurso teria sido inidoneo. Nesse momento a Presidéncia
considerou o avan¢ado da hora, sugerindo prorrogag¢do da reunidio para o inicio da
tarde, que apés discutida e ponderada foi acatada suspensdo ao término da fala rapida
de mais dois (2) Conselheiros. Dando continuidade a fala dos inscritos, a Conselheira
Adriana Scoton Antonio Chinelatto declarou corroborar com o Chefe da PROJUR,
ponderando, portanto, sobre discusséo intensa da matéria pelos Conselheiros do CEPE,
sobre ter ou ndo valor a Carteirinha ou registro da OAB; relatou que os Conselheiros
teriom sido convencidos naquele momento pelo relator do processo sobre o valor do
documento, justificando deliberagéo anterior, e afirmou que na reunido de hoje estariam
sendo convencidos do contrdrio, apontando isso como o ponto alto de discussdo.

Manifestou-se o Conselheiro Rauli Gross Junior com o objetivo de esclarecer uma situagdio;
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declarou que ndo entraria na discussdo do mérito em relagdo as situagdes, mas que na
condicdio de Diretor Adjunto do Setor de Ciéncias Juridicas - SECIJUR teria participado de
todo o processo e desejaria pontuar Gnica questdo que seria o fato do caso relatado,
ocorrido com o candidato Juiz Federal e o caso da candidata Giovanna Paola Primor
Ribas, alegando tratar de situagoes diferentes; ponderou algumas questdes a respeito de
cada caso, salientando que um teria apresentado documento tempestivamente e outro
s6 teria apresentado o documento em grau de recurso, e reafirmou que em relagdo da
tempestividade seriam situacdes diferentes. Em seguida a Presidéncia suspendeu a
presente reuniéio com retorno agendado para treze horas e trinta minutos. Retomados os
trabalhos no horério agendado, a Presidéncia passou a palavra ao préximo inscrito
Professor Jodo Irineu de Resende Miranda que prosseguiu suas consideragdes,
recapitulando questdes por ele apresentadas; relatou sobre recebimento pela PROJUR
de notificacdes do Ministério Pdblico - MP através da 129 Promotoria do Patriménio
Pdblico, solicitando informagdes sobre a atuagdo do COU em relagdio ao caso tratado,
repassando termo usado pela Promotoria conforme segue: “investigar a alteracdo do
resultado do Concurso, pelo Conselho Universitario, colocando a filha do Conselheiro
Diretor do Setor de Ciéncias Juridicas na primeira colocaggo no CERTAME, no lugar da
candidata selecionada pela Banca’, alegando tratar de questdo sensivel, a qual em
nenhum momento anterior teria sido tocada; na condigdo de Procurador Juridico da
UEPG revelou sobre existéncia de trés (3) processos do MP e que a PROJUR estaria
respondendo esses protocolos; citou que a copia dos presentes processos até o momento
atual teriom sido enviadas, a determinagdo de que a PROJUR apresentasse seus
pareceres juridicos pelos quais o titular da pasta poderia ser responsabilizado, também
teria sido entregue, e finalmente a indagagdo sobre a data em que seria julgado o

recurso da candidata Marcia Santos da Silva teria sido respondida na Gltima semana;
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afirmou que estaria fazendo juizo de fato e ndo juizo de valor, assegurando estar
havendo monitoramento pelo MP e que, nesse caso, haveria risco de instauragdo de
Inquérito Civil em desfavor do COU pela alteragdéio do concurso; explicou que a partir de
uma noticia de fato, poderia haver conversdo em Inquérito Civil e, finalmente,
exemplificou que em relagdio ao Tribunal de Contas do Estado do Parané - TCE-PR, as
contas da UEPG do ano de dois mil e quinze teriam sido desaprovadas porque em uma
Gnica vaga de concurso, a Banca, um ano depois da aprova¢do do candidato teria
mudado o regime de vinte (20) para quarenta (40) horas, e assim a Coordenadoria de
Fiscalizagdio de Atos de Pessoal do Tribunal de Contas teria entendido ter havido burla
de Concurso Publico por parte da Instituicdio; sobre o caso, continuou contando que feito
recurso extraordindrio ao TCE-PR pela UEPG através da PROJUR, somente com mais de
um (1) ano de atraso, a Institui¢do teria recebido aprovagdo daquelas contas; passou a
ponderar a respeito do que a Coordenadoria de Fiscalizagdio de Atos de Pessoal do TCE-
PR poderia considerar sobre as questdes constantes do presente recurso, alegando
também como consequéncia grave, o entendimento de que um Certificado de
Habilitagdo ou uma inscrigio em Conselho Profissional tivesse significado de efetivo
exercicio da atividade profissional, seria em relagdio aos regimes de tempo integral e
dedicagdo exclusiva - TIDE dos docentes da UEPG; apresentou como entendimento na
Instituicdio em relagdio aos docentes/advogados com TIDE, que bastaria que parassem de
atuar, ou seja, parassem de patrocinar novas causas, poderiom ter mantida sua
inscricdio, no Conselho Regional de Engenharia e Agronomia - CREA ou OAB, ressaltando
que partindo do pressuposto que isso constituiria efetivo exercicio de atividade
profissional, estaria sendo infringido o Art. 10 da Politica Docente, tendo que por esse
raciocinio, aqueles que teriam TIDE, pedir a suspensdo nos seus Conselhos Profissionais e

as novas concessdes de TIDE; concluiu que através da sua fala, teria buscado demonstrar
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as graves consequéncias da decisdo pela manutengdo da RESUNIV n2 003/2017,
justificando sentimentos de angustia e nervosisimo porque estaria vislumbrando
problemas trazidos no momento em que a decisGo fosse referendada; na condigdio de
Chefe da PROJUR, solicitou ao Plendrio que, percebendo a existéncia de argumento e
comprovando a realidade dos fatos com documentos, assumissem provimento parcial do
recurso da candidata, considerando enfim, a ideia de que o Certificado de Habilitagdio
ndo comprovaria exercicio da atividade profissional, mantendo assim a classificacdio na
drea de Direito Comercial nos moldes ja expostos em Decreto e no resultado do concurso
homologado; enalteceu o trabalho da relatoria, considerando a atuagdo ter sido de
forma competente, serena e tranquila durante todo o procedimento, e convidou-o
respeitosamente a acompanhar a Procuradoria em relagdio a isso, para voto de
consenso, o qual iria apenas engrandecer o COU, como érgdo de uma Instituicdo que
respeitaria os Principios da Moralidade, da Impessoalidade Administrativa, e da
Ascensdo do cidaddo brasileiro através do mérito. Na sequéncia solicitou a palavra o
Conselheiro Ariangelo Hauer Dias para expressar sua angdstia durante o processo de
andlise e discussdo do presente recurso; expressou opinido a respeito do relato ter sido
brilhante, detalhado e analisado tecnicamente, porém, indagou o por qué de somente
agora, teria sido trazida a informagdo de que os documentos que até entdo valiam, ndo
valeriam mais, como também, que a decisdo da Banca seria soberana, pois se assim fosse
nenhum recurso seria cabido, e toda a questdo teria sido resolvida anteriormente,
cobrando que o repasse das informagdes poderia ter ocorrido em reunido anterior;
justificou sentimento de angdstia por pressdo que teria sido criada sobre ser membro de
Conselho Superior, fazendo parecer que as decisdes tomadas seriam todas tendenciosas
podendo ser questionadas a qualquer hora por quem quer que fosse, baseado em atos

de outros Conselhos; considerou ser vélida a fala do Advogado a respeito do exercicio da
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profissdo, citondo a possibilidade de que quando orientado alguém, baseado numa
informagdo técnica permitida pela profissdo, com certeza estaria sendo exercida essa
profissdo; declarou nunca ter sido questionado por emitir qualquer parecer a alguém
pelo qual ndo teria cobrado, expressando opinicio de que a citagdio a respeito do TIDE
ndo teria absolutamente nada a ver com o que estaria sendo tratado; asseverou ser
necessaria muita responsabilidade na tomada de decisdo, afirmando que ao ser aceito o
documento, teria também que ser avaliada a situagdio da outra candidata, havendo
igualdade de condigdes e considerou ndo tratar de que documento seria utilizado, mas
sim, de que critério seria utilizado; imediatamente indagou sobre qual seria a deciséo a
tomar no caso da decisdio da Banca ser soberana e do documento ndo ser vdlido,
alegando que teria sido elaborado Edital, aberto a todo tipo de davida, pois onde ndo
estivesse escrito qual documento deveria ser apresentado, desde que contendo chancela
legal qualquer documento seria valido, declarando que a OAB seria uma chancela legal
muito convincente da mesma forma que o CREA seria para os profissionais da
Engenharia; concluiu dizendo que, desde que o documento fosse tratado de forma igual
nos dois casos, ndo faria diferenga; afiangou saber que a obrigagdo dos Conselheiros seria
fazer sempre o melhor possivel, e que teria sido feita andlise profunda pelas duas partes,
tanto pelo relator quanto pelo Professor Jodo Irineu de Resende Miranda, e considerou os
apelos vdlidos; finalizou expressando desconforto ao votar, assumindo que qualquer
deciséio tomada ndo estaria de acordo com sua consciéncia. Em seguida manifestou-se o
Conselheiro Silas Guimardes Moro para comentar que a alteragdo da nota
eventualmente poderia levar a Secretaria de Estado a decidir pela anulagéo do concurso
inteiro, e que o que seria reconhecido ou ndo, ela poderia partir do principio de que
todas as outras dreas devessem, também, serem revistas, no sentido de que “qual critério

teria sido adotado pelas Bancas” a partir de que o Conselho defenderia um critério a
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revelia da Banca; alegou que como ja haveria dito, a questdo da inscrigéio nos Conselhos
de classe seria diversa; exemplificou usando o Conselho de Administragdo, revelando que
este faria forte pressdo no sentido de que os profissionais que ministram aulas nos cursos
de administra¢dio, notadamente nas disciplinas profissionalizantes teriam que ter sua
inscricdo naquele Conselho, independentemente de exercer outra atividade fora do
magistério; rememorou que a decisdo da questéio ndo teria sido undnime no CEPE e
nem em reunido anterior do COU, porém teria sido aceita a questdo, de que as coisas
continuassem acontecendo e ndo tivesse se resolvido la atrds no entendimento da Banca.
Nesse momento a Senhora Presidente passou a palavra ao Relator das matérias, que
listou algumas coisas que declarou, lhe incomodariom, discorrendo sobre a
responsabilidade da posi¢dio aceita de relatoria, visto o assunto ser complexo; declarou o
relato ter sido elaborado com as informagdes disponiveis nos processos e com,
evidentemente, seu limitado conhecimento na drea do Direito; revelou que o intuito
teria sido no sentido de discutir em colegiado buscando a melhor solu¢dio para a
Instituicdio; disse que se estaria discutindo mérito, se seria ou ndo uma boa provaq,
apresentando opinicio pessoal de que a questdo fulcral ndo seria essa, mas “poderia a
Banca negar a apresentagdo da certidéio como prova?”, confessando mais um ponto de
incomodo; mostrou-se incomodado também pelo fato de que na sustentagéo oral da
candidata Giovanna Paola Primor Ribas, elaborada por seus advogados, teria sido
mencionado e dado a entender sobre acesso prévio a este parecer, o qual estaria
submetendo ao Conselho, expressando davida quanto a, em que circunstancias teria
ocorrido o acesso e indagando se a outra candidata teria recebido o mesmo tratamento,
tendo o mesmo acesso; quanto as citagdes @ PROJUR, declarou totalizarem vinte e oito
(28) da sua lavra, eventualmente para apontar alguns equivocos, porém, sem intengdo

alguma de denegrir o trabalho realizado; destacou concordar com o ponto, de que
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realmente seria impossivel qualquer pronunciamento sobre informagdo néo constante
dos autos; expressou incdbmodo também, no sentido desse Conselho ndo ter sido
anteriormente alertado para todas as ameagas expressas nesta sessdo; dadas suas
preocupagdes, exprimiu tranquilidade no sentido de ter votado de acordo com o que
acreditava ser o mais correto e baseado no contido nos autos; certificou que o Chefe da
PROJUR também estaria fazendo seu melhor, dentro da sua visdo; finalizou dirigindo-se
ao Plendrio, pedindo que ndo necessariamente, abragcassem uma posicdio ou outra, mas
que votassem com tranquilidade, de acordo com a consciéncia, ao bem da Institui¢Go.
Manifestou-se a Conselheira Marli de Fatima Rodrigues para afirmar ndo estar convicta
e sem condi¢do de votar, citando decisdo em reunido anterior, a qual alegou, teria
ocorrido a partir de pedido de vistas. Aparte solicitado pelo Conselheiro Emerson Martins
Hilgemberg que comentou o fato de ter sido, simplesmente exposto o relato do
Conselheiro Ludmilo Sene e homologada a decisdo, e considerando que todas essas
questdes poderiom ter sido levantadas e discutidas a época, reiterou sua angdstia.
Solicitou aparte também o Chefe da PROJUR, para declarar que nesse sentido, observou
a irritagdo do Conselheiro Ariangelo Hauer Dias, percebendo que a culpa de s6 agora
terem sido trazidas certas informagées estaria recaindo sobre a Procuradoria; apresentou
como justificativa néo ter tido oportunidade de o fazer na reuniGo passada,
rememorando fala prépria naquela oportunidade, quando finalizou seu relado dizendo
que “O principal ponto a ser discutido aqui, ndo é a competéncia do COU. O principal
ponto a ser discutido é a natureza da Certiddo de Habilitacdo.” afirmou que talvez
devesse ter sido mais claro, trazido e exposto documentos naquele dia, mas que nédo o
teria feito por acreditar que haveria longa discussGo sobre o assunto, e finalizou
expressando pedido de perddo por ndo ter podido fazer mais naquela ocasido. Apds os

apartes, a Conselheira Marli de Fatima Rodrigues reassumiu sua fala solicitando se



549

550

551

552

553

554

555

556

557

558

559

560

561

562

563

564

565

566

567

568

569

570

571

572

573

99

possivel, novamente ouvir os argumentos apresentados posteriormente ao pedido de
vistas do Conselheiro Alexandre Almeida Rocha, pelo Conselheiro Ludmilo Sene, ja que
esse argumento teria sido contraposto em razdéo de um Termo de Compromisso que o
Plendrio desconheceria a existéncia. Nesse momento a Senhora Presidente lembrou a
todos, que enquanto Conselheiros, o Plendrio se reuniria para resolver questdes dificeis da
Universidade; comentou que quando foram feitas as colocacdes pelo Conselheiro
Ludmilo Sene, nenhuma davida teria sido apresentada por outro Conselheiro ao
acompanhar o voto, e que se agora, outra situagdo estaria sendo apresentada com
outros elementos, apesar de ndo ser féacil o Plendrio estaria presente para repensar e
verificar qual seria o voto. Em seguida, atendida solicitacdio da Conselheira Marli de
Fatima Rodrigues, a Presidéncia passou a palavra ao Conselheiro Ludmilo Sene, que
rememorou o parecer de vistas exarado pelo Conselheiro Alexandre Almeida Rocha,
afirmando que exatamente como sintetizado por alguns dos Conselheiros, a andlise teria
sido feita; declarou que salvo ledo engano, o que teria no processo seria uma certiddo de
inscricio na OAB e ndo de habilitagdo para a OAB. Interrompeu o Professor Jodo Irineu
de Resende Miranda para afirmar que nas Certidées existiriac mengdo a habilitagdo. O
Conselheiro Ludmilo Sene deu continuidade a sua exposigdo dizendo que néo seria a do
juramento, mas a inscrigio na OAB, entdo ja seria habilitado; lembrou que, até no
parecer juridico constaria que a recorrente juntou como afirmagéo de seu titulo no
curriculo Lattes, entdo teria a afirmagdo do exercicio da advocacia no curriculo e a
comprovagdo com sua Certiddo de Inscrita na OAB, afirmando que o raciocinio seria
muito simples e facil; alegou sobre a questdo da supremacia da Banca, ter sido
contraposta pelo préprio recurso e pelo parecer juridico, que teria dado provimento a
correggo da Banca, dando mais um por cento (1%) na nota, e assim considerou superada

a matéria, como também, a existéncia dos outros recursos administrativos; afirmou que o
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voto teria sido muito consciente, muito tranquilo, friamente sem qualquer suspeicdo e a
possibilidade de revisdo, sim, constitucionalmente assegurada, e o exercicio profissional
comprovado; processualmente falando, considerou indevida a juntada de documentos
novos e argumentacdo nova fora do processo, reconhecendo a situagdo processual
existente e citando o parecer do relator baseado no que conteria o processo; afiancou ter
havido discussdo séria a respeito da matéria, com apresentagéio de argumentos,
entendidos e considerados como razodveis; finalizou sua fala afirmando que, sem entrar
na subjetividade de quem seriam os recorrentes, as premissas teriam sido bem langadas,
que a situagdo estaria bem analisada e colocada no parecer, o qual teria sido o grande
centro da discussdo e do voto naquele momento. A Conselheira Marli de Fatima
Rodrigues reassumiu a palavra ressaltando a questéio que alteraria a colocagdo das
candidatas, que seria a validade das certiddes, e a qual contaria realmente como
experiéncia; declarou estar sendo alegado por dois (2) advogados que, s6 a inscriccio
valeria como exercicio, ou que o termo de compromisso seria valido; considerou a si e &
maioria como leigos, afirmando necessitar de resposta objetiva sobre a questdo, para ai
sim poder definir quanto ao voto. Solicitou aparte o Conselheiro Emerson Martins
Hilgemberg na tentativa de cooperar no encaminhamento; se manifestou dizendo que
independente da posi¢dio de qualquer um, existiriam argumentos sustentveis a respeito
do assunto, e sob visdio prépria, afirmou que qualquer decisGo tomada teria sustentagéo
juridica perante terceiros; expressou sentimento no sentido de que ambas as posicdes
seriam defensdveis, podendo os Conselheiros mais tranquilomente tomarem decisco
quanto a isso, até porque haveriom posicionamentos sustentados de ambos os lados;
finalizou certificando que ndo se estaria cometendo erro crasso, ao caminhar para um
lado ou para outro. O Professor Jodo Irineu de Resende Miranda ao pedir aparte,

declarou que néo seria posicionamento préprio, pessoal; alegou ter citado Lei e artigos,
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afirmando ter comprovado materialmente a possibilidade do profissional manter o
Certificado de Habilitagdo durante doze (12) anos sem exercicio profissional nenhum,
como também, possuir o termo de compromisso, que comprovaria inscricdio na OAB
durante trés (3) anos, sem comprovar exercicio profissional nenhum; citou ter
comprovado a questdo da “soberania das decisdes da Banca”, quando pesquisada no
Google apareceria o julgado do STF; conjecturou a possibilidade de ser mantida deciséio
de alteragdo do resultado do concurso, se perguntando enquanto Procuradoria, o que
poderia ser feito; hipoteticamente, considerou o encaominhamento de documento a Casa
Civil e SEAP de pedido de revogagdo de Decreto Estadual, baseado na admisséo da
Instituicdo ter cometido erro material deixando que a Banca exercesse seu papel de
avaliadora, o que criaria inseguranca juridica para setenta e seis (76) vagas do concurso
publico; assegurou que a Instituicdio ndo teria como entrar com mandato de seguranga
contra o Governo, pois 0 mesmo ndo haveria cometido ilegalidade quando emitiu o
decreto; discordou da questdo anteriormente colocada, de qualquer posi¢do juridica
confortGvel perante terceiros, justificando sua atuagdo incisiva por acreditar que a
situagdio seria de um beco sem saida se mantida a alteragéo do resultado, considerando
que a Instituigdo ndo teria instrumentos juridicos validos para garantir que o Governo do
Estado do Parana se convenceria dos argumentos e alteraria todo o decreto
homologatério do concurso. Mantida a discussdo da matéria, manifestou-se o
Conselheiro Antonio José Camargo que declarou valer a pena considerar andlise sob os
dois Conselhos Superiores, o de Administragdo - CA e do CEPE; discorreu sobre as
especificidades de cada Conselho, comentando a respeito das vezes em que existiria a
tendéncia de acompanhamento de um Conselho para outro, no sentido de que o
assunto ja teria sido discutido mais do que o necessério, tendo isso, também influéncia

nas discussdes do COU; revelou que, historicamente jé a tempo faria parte dos Conselhos
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Superiores notando a tendéncia de que aquilo que viria de um Conselho ndo teria tanta
destreza e disponibilidade para contestagdo, dificultando a andlise mais apurada do
Plenério do COU, o que estaria sendo reclomado nesse momento, do que néo teria sido
feito naquela ocasido; concluiu, expressando opinidio do que teria influenciado a decisdo
final. Em seguida o Conselheiro Silas Guimardes Moro se referiu & responsabilidade dos
membros nos Conselhos, evidenciando a necessidade de trazer a tona os
questionamentos e a preméncia da discussdo, algumas wvezes dificultada pela
formalidade dos Conselhos; admitiu haverem assuntos complexos, dificeis, e que as vezes,
seria preciso um momento de informalidade para que fosse melhor depurada a situagéo,
e concluiu atestando que seria essa a realidade dos Conselheiros. O Professor Italo Sérgio
Grande, Administrado da Prefeitura do Campus Universitdrio - PRECAM, se manifestou
no intuito de colaborar com a andlise, expondo qual seriam as exigéncias ao profissional
das engenharias para gue pudessem executar sua profisséio; revelou que os profissionais
teriom que obter registro no CREA, inclusive para poder ministrar aulas, tendo que
recolher uma anotagdo de responsabilidade técnica de cargo e fung¢do, e quando seria
preciso ser comprovado exercicio, o departamento de lotag¢dio emitiria declaragdo das
aulas ministradas; alegou crer que os profissionais s6 estariam aptos a desenvolverem a
profisséo na medida em que estivessem legalizados junto aos Conselhos que regem as
respectivas classes; explicitou que no caso do profissional liberal, haveria um documento
da Prefeitura que seria o Alvara de que estariaom desenvolvendo as suas atividades, e
que no seu modo de ver, entenderia que, s6 o registro no Conselho néio comprovaria a
experiéncia profissional, que é o que se pediria no edital; concluiu afirmando que para
que se pudesse decidir com tranquilidade, o Plendrio precisaria ter certeza de que ha a
necessidade, de um documento além do registro no Conselho que comprovasse a

experiéncia profissional, o que no seu ponto de vista, ndo comprovaria. A Senhora
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Presidente considerou a presenca de alguns advogados no Plendrio, como também a
manutengdo de duas (2) vertentes de opinicio, e em seguida lembrou que o relator
poderia intervir na discussdo quantas vezes achasse necessario. O Conselheiro Relator
Emerson Martins Hilgemberg demonstrou angustia no sentido de se ater a julgar a
questdo do mérito se seria ou ndo uma boa prova, ou se a prova poderia ou ndo ser
aceita; afirmou a necessidade da resposta a pergunta: "a Certiddo vale como prova nos
termos do Edital, ou ndo?", salientando que esse seriac o ponto a ser discutido. A
Presidéncia se manifestou no sentido de esclarecer que, em relagdo a questdo da
necessidade de que alguém trouxesse clareza as davidas do Plendrio, rememorou que o
concurso ocorreu dentro dos Departamentos de Direito, onde haveria trés (3) professores
de direito na Banca que teriam dito “ndo, ndo vale”, ai o Conselheiro Relator & época
que teria pedido vistas, seria também professor de direito e teria dito “vale”, concluindo
que ndo haveria consenso mesmo, se valeria ou se ndo valeria; ratificou que teria restado
a responsabilidade ao COU, dizer se valeria ou ndo. Manifestou-se a Conselheira Maria
Salete Marcon Gomes Vaz declarando ter sido convencida pelo Procurador Juridico, que
o documento ndo valeria como exercicio da profissdo. O Conselheiro Relator manifestou
consideragdo a respeito da existéncia do outro processo da candidata Giovanna Paola
Primor Ribas de requerimento a que ndo fosse acolhido o recurso interposto pela
candidata Marcia Santos da Silva, e declarou que na verdade o voto ndo teria nada de
diferente, que iria na mesma linha do que a PROJUR teria feito, estando isso tudo ja
considerado, ndo sendo feito voto nenhum. Na sequéncia a Conselheira Cristina Berger
Fadel se pronunciou para expor que, perante tudo o que teria sido dito nessa reunido, a
discussio no CEPE teria sido no sentido oposto; declarou que realmente néo teria
seguranga e nem certeza, que estaria angustiada e nervosa por ter que tomar uma

decisGio, que todos teriom consciéncia, de que alteraria seriamente tanto a vida
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profissional, quanto a vida emocional de duas (2) pessoas; enfatizou a ideia de que os
editais da Instituicdo teriom que ser revistos, como também as fichas de avaliagéo,
opinando que o Edital estava muito aberto e subjetivo no quesito dos documentos
comprobatdrios; revelou que na condig¢do de cirurgid-dentista poderia possuir alvard do
seu consultério, o qual poderia estar alugado para alguém e o documento entdo, ndo
seria suficiente para comprovar que ela estaria exercendo a profissdo; alegou sentir-se
insegura para decidir no seu ultimo dia como membro dos Conselhos, e que depois de
quatro (4) anos, estaria sendo seu dia mais dificil; evidenciou que, se essa certeza ndo
viesse, gostaria de se abster. Embasada pelo regimento dos Conselhos a Presidéncia
esclareceu alguns detalhes a respeito da abstengdo, passando em seguida a palavra
para mais uma manifestacdo. O Conselheiro Antonio José Camargo saiu em defesa da
comissdo de concurso lembrando que essa teria sido missdo passada aos Diretores
Adjuntos dos Setores de conhecimento; revelou ter havido muito trabalho e discusséo a
respeito, e que muitos elementos da meméria de outros concursos teria sido filtrado e
melhorado; discorreu sobre detalhes do trabalho e elaborag¢déo do Edital, contando a
respeito de interferéncia, por questdo governamental, naquilo que diz respeito a
normativa com relagdo ao concurso, a questdo das provas e andlise da documentagdo;
afirmou ndo haver Edital ideal, alegando que qualquer paragrafo escrito seria passivel
de contestagdo; apresentou opinidio de que listados documentos vdlidos, poderia se
incorrer no prejuizo de deixar a coisa genérica, e considerou a dificuldade de serem
listados documentos que ndo sejam wdlidos; finalizou sua fala considerando a
possibilidade de novos concursos, para os quais veria a necessidade de releitura do Gltimo
Edital. Novamente se manifestou o Conselheiro Ludmilo Sene, que por questéo de
procedimento, de seguranga e para evitar algum vicio, citou regulamento dos Conselhos,

alertando a respeito do Conselho adotar um parecer, voto, e decisdo, e no caso da recusa
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teria que haver um voto substituto. Imediatamente a Senhora Presidente intercedeu
esclarecendo que poderia ser votado contra o parecer do Relator, e nesse caso s6 se teria
voto substitutivo se houvesse pedido de vistas por qualquer outro Conselheiro. O
Conselheiro Ludmilo Sene argumentou que o voto contrdrio ndo significaria que
diretamente teria sido dado provimento ao recurso. Aparte cedido ao Conselheiro Silas
Guimardes Moro, que se reportou ao quarto (42) tépico do voto do Relator onde seria
proposta a alteragcdio de pontos, observando discordancia e solicitando que fosse
esclarecido. Assumiu a palavra para os esclarecimentos o Conselheiro Relator Emerson
Martins Hilgemberg, considerando a possibilidade do Plendrio pensar no procedimento a
ser adotado; iniciou sua explicagdio partindo da légica de que a RESUNIV n2 003/2017
estaria vdlida, e nesse caso concordaria que fosse aceita a comprovagdo, assim como
teria sido feito pelo COU em reunido anterior, mantendo-se como estd; no que se refere
ao item do computo das atividades de ensino de pés-graduagdo, registrou que fosse
mantida a nota atribuida originalmente, e nos demais pontos, concorddncia para aquilo
que ja teria sido feito, e basicamente demonstrado isso em nimeros, a decisGo anterior
teria acrescido a nota da prova de titulos da candidata Giovanna Paola Primor Ribas
em cinquenta e seis centésimos (0,56); explicitou que da maneira escrita, a nota deveria
ser acrescida em cinquenta e cinco centésimos (0,55), por que aquele um centésimo
(0,01) naquela conta, concordaria com a Banca, afirmando que acabaria sendo
marginal, ndo sendo objeto de grande discussdo, e portanto, teria acrescentado em seu
voto, aquilo que teria observado nas informagdes do modo que se apresentavam. Nesse
momento foi solicitado aparte pelo professor Jodo Irineu de Resende Miranda, que
alegando questdo de encaminhamento afirmou que o que determinaria realmente seria
a questdo da prova, do Certificado de Habilitagéio, que sozinho, valeria meio ponto;

complementou dizendo, que julgaria que em momento algum alguém teria levantado a
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questdo do centésimo, e que assim, deveria ser votado simplesmente o acolhimento a
prova, o Certificado de Habilitagdio, continuando alterado o resultado do concurso, ou
entdo, entendido que o Certificado de Habilitagdo ndo comprovaria o exercicio da
atividade profissional, apenas e tdo somente que o profissional teria passado na prova
da OAB, conforme exposto no Art. 82, inciso IV da Lei, e nesse sentido a alteragdo da
nota da candidata seria de cinco centésimos (0,05), o que ndo alteraria a colocagdo do
concurso e seria mantido o que ja estaria homologado pelo Decreto do Governador em
relagdo ao resultado do concurso publico. Solicitou a palavra a Conselheira Fabiana
Postiglione Mansani que declarou desde o inicio teria apenas ouvido as falas anteriores, e
que corroborando com a fala de outra Conselheira, julgaria estar numa situagdo
delicada, inclusive por haver pessoas conhecidas envolvidas; com relagéo a deciséo da
Banca, disse julgar importante a reflexdo pré-votagdo, considerando que a Banca
quando da sua composicdo, seria de forma idénea, ndo podendo ter nenhuma relagdo
com qualquer dos candidatos; rememorou ter sido dito que a Banca teria sido composta
por trés docentes profissionais do Direito, os quais se imaginaria, teriam conhecimento das
normas e do funcionamento da sua prépria profisséo, alegando que seria esse, outro
grande desconforto, por que para cada caso a comprovagao seria diferente; admitiu que
individualmente decidir essa questdo, estaria sendo dificil; projetou comparagdo entre
concursos, em que cada drea teria maleabilidade na forma de avaliagdo, proposigéo e
caracteristicas de pontuagdes; alegou que seria uma questao de reflexéo, do que deveria
ser feito, do que estaria certo ou errado, opinando que quanto mais se respeitasse a
deciséio da Banca, melhor; revelou ter pensado, refletido e resolvido compartilhar sua
opinido de que, se considerar a Banca e valorizar o que por ela teria sido feito, talvez
fosse a melhor opgdo. Na sequéncia a Presidéncia solicitou a projeg¢éo na tela, do voto do

Conselheiro Relator na tentativa do encaminhamento para votagdo. Interrompeu o
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Conselheiro Silas Guimardes Moro para elucidar se colocado em votagdo o voto do
Relator, o entendimento seria que se votaria com o Relator ou contra o Relator, e contra
o Relator estaria sendo abracada a proposta da PROJUR, opinando o Conselheiro
Relator que seria por decorréncia. Apds breve discusséio a respeito, a Senhora Presidente
afirmou que poderia haver outra proposta de voto, porém, a PROJUR estaria presente
para orientar, e que o Procurador Juridico ndo poderia apresentar proposta, por estar
representante da PROJUR, tendo direito somente a assento e voz esclareceu que
qualquer Conselheiro, desejando poderia apresentar proposta, como também, o Plendrio
poderia votar junto com o Relator, ou votar contra o Relator. No intuito de colaborar
com os esclarecimentos, o Conselheiro Jodo Manoel Grott afirmou que se rejeitado o voto
do Relator, teria que ser elaborado voto substitutivo, cabendo a responsabilidade ao
Conselheiro Relator anterior do processo, que teria fundamentado o voto contrdrio. A
Conselheira Marli de Fatima Rodrigues interrompeu indagando como ficaria o tema de
pauta da reunido, que pelo seu entendimento seria a solicitacdio de revogagdo da
RESUNIV n? 003/2007 aprovada anteriormente por esse Conselho. Seguidamente a
Presidéncia explicou que o recurso seria com pedido de liminar com efeito suspensivo da
RESUNIV n2 003/2007, e que o parecer do Relator estaria, basicamente, mantendo o
ato oficial, ressaltando que seria mantida a Resolugéio, ou revogada a Resolugdo. O
Conselheiro Silas Guimardes Moro expds entendimento claro de que, se votado contrdrio
o parecer do Relator, prevaleceria a situagdo anterior, que seria o Edital homologado
por esse Conselho, pela SETI e SEAP. Mais uma vez a Senhora Presidente se reportou ao
voto projetado do Relator, reiterando que votando a favor seria mantida a RESUNIV n2
003/2007, ato oficial da dltima reunido, que teria dado o primeiro lugar para a
candidata Giovanna Paola Primor Ribas, e se votado contra o Relator, estaria sendo

atendido o solicitado contido no recurso, sendo revogada a ja citada Resolugdo
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Universitaria, aprovada na reunidio anterior desse Conselho. Sanadas as davidas e dados
os esclarecimentos necessdrios, a Presidéncia encaminhou os trabalhos para votagdo,
solicitando aos Conselheiros Titulares que ao votarem a favor do voto do Relator se
mantivessem estdticos, e os votantes contrérios ao voto do Relator se manifestassem
levantando o brago. Durante o processo de votagdo, considerada a relevancia da
matéria e a seriedade imputada aos Conselheiros, a Presidéncia solicitou calma e
respeito no momento da contagem dos votos, totalizando nove (9) votos favoraveis ao
voto do Relator e & manutengdo da Resolugéo, e dezoito (18) votos contrdrios ao parecer
e voto do Conselheiro Relator, sendo deliberado pela Revogag¢do da RESUNIV n¢
003/2007. A Senhora Presidente, ap6s reiterar a decisdo do COU, comunicou sobre
intervalo entre reunides, considerando sessdo extraordindria agendada para tratativas
de assunto referente a autonomia universitdria. Nao havendo nada mais a tratar, das
quinze horas, a Presidéncia agradeceu a presenca de todos e declarou encerrada esta
reunido, da qual, eu, Eliane Maria Fidelis, Secretdria dos Conselhos Superiores, lavrei a
presente ATA, que depois de aprovada serd assinada pelos presentes. Sala de Reunides
dos Conselhos Superiores, Campus Uvaranas, trinta e um de agosto de dois mil e

dezessete.

ATA N2 04/2017

Gisele Alves de Sa Quimelli

Adriana Scoton Antonio Chinelatto

Airton Vicente Pereira (suplente)

Alexandre Camilo Junior
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Marilisa do Rocio Oliveira

Marli de Fatima Rodrigues

Osnara Maria Mongruel Gomes

Pascoalina Bailon de Oliveira Saleh

Rauli Gross Junior (suplente)
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814

815

816

817

818

819

820

821

822

823

824

825

Ricardo Zanetti Gomes

Rosane Falate

Silas Guimardes Moro

Silviane Buss Tupich

Ulisses Coelho

Vladimir Correa da Luz (suplente)
Presentes:

ftalo Sérgio Grande

Joani Alves Ferreira

Jodio Irineu de Resende Miranda
Neomil Macedo

Eliane Maria Fidelis - Secretaria
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